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% o oraz archiwum Profesora. Na miejscu mozna zapoz-
‘ nac sie z publikacjami prasowymi, wystgpieniami,
nagraniami radiowymi i telewizyjnymi.

Fundacja przygotowuje do publikacji prace Profe-
sora, jak réwniez wazne teksty z dziedziny nauk spotecznych w ramach serii
wydawniczej Biblioteka im. prof. Bronistawa Geremka.

W czytelni odbywaja sie otwarte seminaria wybitnych polskich intelektu-
alistow.

Polityka zagraniczna

Co roku na jesieni Fundacja organizuje miedzynarodowg konferencje de-
dykowang Bronistawowi Geremkowi, ktérej celem jest stworzenie statego
forum debaty wybitnych analitykéw na tematy dotyczace przysztosci Euro-
py i jej polityki zagraniczne;.

W ciggu roku odbywajg sie otwarte dyskusje na Uniwersytecie War-
szawskim poswiecone zagadnieniom europejskim, prawom cztowieka, po-
lityce miedzynarodowej oraz dyskursowi publicznemu.

Edukacja

Projektem ,,Przez wspotczesnos¢ do historii — warsztaty historyczne im.
prof. Bronistawa Geremka” Fundacja wspiera zdolnych ucznidw war-
szawskich szkét gimnazjalnych i licealnych zainteresowanych szeroko poje-
tg tematyka historii wspotczesne;.

Do mtodziezy ogdlnopolskiej oraz nauczycieli skierowany jest projekt
.Polska w XX wieku” — weekendowe zjazdy poswiecone tematyce wspot-
czesnej Polski.

Studenci kierunkdw humanistycznych moga korzystac ze Stypendidw im.
prof. Bronistawa Geremka.

Fundacja Centrum im. prof. Bronistawa Geremka
ul. Wilcza 9a/7, 00-538 Warszawa; tel. 22 628 83 63/4/6, faks 22 628 83 65
e-mail: fundacja@geremek.pl; www.geremek.pl
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Kolegium Europejskie (College of Europe), ktére powstato w 1949 r. w Brugii (Belgia)
z inicjatywy Kongresu Haskiego nalezy do najdiuzej dziatajgcych instytugji
edukacyjnych prowadzacych program jednorocznych, podyplomowych studidéw
europejskich.

0d samego poczatku dziatalnos¢ Kolegium Europejskiego byta odpowiedzig na
wielkie wyzwania jakie przed narodami i panstwami Starego Kontynentu stawia
proces integracji europejskiej. Przemiany historyczne w krajach Europy Srodkowej
i Wschodniej w ostatniej dekadzie XX wieku umozliwity panstwom z tej czesci
kontynentu nawigzanie scistej wspodtpracy ze Wspdlnotami Europejskimi. Kolegium
Europejskie byto jedng z pierwszych instytucji europejskich, ktére szybko odnalazty
sie w nowej sytuacji politycznej, gospodarczej i spoteczne;.

W 1992 r. College of Europe na zaproszenie Rzagdu Rzeczpospolitej Polskiej utworzyt
w Polsce nowy kampus. Byfa to pierwsza tego rodzaju europejska instytucja edu-
kacyjna w Europie Srodkowo-Wschodniej. Nowy program nauczania Kolegium Euro-
pejskiego opracowany zostat w oparciu o 50-letnie doswiadczenie dziatalnosci
College of Europe, uwzgledniat jednak proces rozszerzenia Unii Europejskiej na kraje,
ktore przez te same 50 lat pozbawione byty doswiadczenia panstwa prawa, systemu
demokratycznego, samorzadnoscii gospodarki rynkowej.

Natolinski kampus Kolegium Europejskiego nalezy dzis do najwazniejszych instytucji
rozwijajgcych badania naukowe dotyczgce Unii Europejskiej, zwtaszcza w  zakresie
tzw. stosunkéw zewnetrznych UE oraz Europejskiej Polityki Sasiedztwa (EPS).
Doswiadczenie w tej wiasnie dziedzinie umozliwito inauguracje dziatalnosci Katedry
Europejskiej Polityki Sgsiedztwa w roku akademickim 2011/2012. Warto podkreslic,
ze dzieki specjalnemu programowi stypendialnemu Komisji Europejskiej sposréd 120
studentdéw 33 reprezentuje dzis kraje korzystajgce z EPS, wsrdd nich znalezZli sie
przedstawiciel takich panstw jak Armenia, Algieria, Biatorus, Egipt, Gruzja, Maroko,
Motdawia, Tunezja, Turcjai Ukraina.

Prowadzony w Natolinie program europejskich badan interdyscyplinarnych
umozliwia studentom Kolegium zapoznanie sie z procesem integracji europejskie;
w sposéb wykraczajgcy poza poszczegdlne dyscypliny naukowe takie jak prawo,
ekonomia czy nauki spofeczno-polityczne. Studia w Natolinie to znakomita okazja
do zdobycia unikatowej wiedzy i doswiadczenia, przydatnych w przysztej pracy
w instytucjach administracji publicznej (krajowej i miedzynarodowej), ale tez w dzia-
talnosci w organizacjach pozarzadowych i w sektorze prywatnym.

0d roku 2011 natolinski kampus Kolegium Europejskiego prowadzi Katedre Cywili-

zacji Europejskiej, utworzona przez Parlament Europejski dla uczczenia pamieci
profesora Bronistawa Geremka, wieloletniego wyktadowcy w College of Europe.
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Jacek Glazewski

Wistep

Bronistaw Geremek
i etyka zaangazowania politycznego

Na poczatku lat siedemdziesigtych XX wieku spora czgsé
uczestnikéw wydarzed marcowych ciagle odczuwata bolesne
skutki swojej spolecznej i politycznej aktywnosci. Czas byt
wyjatkowo ponury, do emigracji zmuszono kilkanascie tysiecy
obywateli polskich pochodzenia zydowskiego, wciaz toczyly
si¢ procesy, w ktérych zapadaly surowe wyroki, wladza komu-
nistyczna sprawnie famata zyciorysy, przekreslata kariery i od-
bierata nadzieje. Jak zaznaczal Andrzej Friszke:

Nad niedawnymi zdarzeniami wkrétce zapadla kurtyna milczenia.
Nie wspominano o nich w prasie, radio, telewizji, w ksiazkach, fil-
mach. Uwaga calego systemu propagandy skoncentrowana byta na
kreowaniu pozytywnego obrazu wspélczesnosci i przysziosci, przy
jednoczesnym wypieraniu ze swiadomosci wszelkich przykrych do-
$wiadczen niedawno minionej historii. Jej przypominanie (...) bylo
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traktowane jako przejaw dzialann opozycyjnych, czyli — wedle wy-
ktadni wladz — antysocjalistycznych i antyparistwowych’.

Zycie codzienne w epoce péznego Gomulki i wezesnego
Gierka naznaczone bylo poczuciem permanentnego ideo-
logicznego osaczenia, odarcia z godnosci, przy jednoczesnej
ztudnej propagandzie sukcesu?. Ta schizofreniczna karuzela
sktaniata czg¢s¢ srodowisk do stopniowej konsolidacji i koor-
dynacji dziatan. Z ,inkubatoréw opozycji™ z wolna zaczely sie
wykluwac¢ zalazki przyszlej opozycji demokratycznej. Zgnile
powietrze cynizmu — jak notuje w swych dziennikach Artur
Migdzyrzecki* — bylo stopniowo rozrzedzane dzigki poczu-
ciu wigzi, bliskosci i wewnetrznej solidarnosci spolecznej. Na
trwale skutki owego procesu trzeba bedzie jeszcze zaczekad,
na razie formutowano pierwsze prognozy, ustalano priorytety
i kodyfikowano ,style politycznego myslenia”. Bardzo szybko
ujawnil si¢ tez wspélny element Iaczacy programy rozproszo-
nych $rodowisk opozycyjnych — byl nim rodzaj imperatywu
moralnego: rozpatrywania w praktyce dzialaii spolecznych
czynnika etycznego. Wspominal o tym Jacek Kuron w fun-
damentalnym tekscie, ktéry zostal opublikowany w paryskie;
,Kulturze”jesienig 1974 r.5. Ow charakterystyczny, wysoki mo-
ralny ton wybrzmiewal do$¢ wyraznie zaréwno w oficjalnych

U A. Friszke, Czas KOR-u. Jacek Kurori a geneza Solidarnosci, Krakéw
2011,s. 8.

2 Por. A. Dudek, Dekada ztudzesn, w: idem, PRL bez makijazu, Kra-
kéw 2008, s. 115-120.

3 Por.]. Kuron, J. Zakowski, PRL dla poczgtkujgcych, Wroctaw 1999,
s. 179-186.

* Por. A. Migdzyrzecki, Z dziennikow i wspomnier, Warszawa 1999,
s. 70.

5 Por. J. Kuroni, Opozycja polityczna w Polsce, ,Kultura” 1974, nr 11
(326),s.3-21.
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dokumentach, manifestach, deklaracjach, jak i w powiesciach,
esejach, listach, sztukach teatralnych. Stal si¢ nieodlacznym
elementem pejzazu duchowego Europy Srodkowo-Wschod-
niej na przelomie lat siedemdziesigtych i osiemdziesiatych.
Moralno$¢ znalazta swoje trwale miejsce w retoryce i argu-
mentach dysydenckich®.

Wiosng 1972 roku ukazal si¢ kolejny numer poczytnego
magazynu historycznego ,Mdéwia Wieki”. Wsréd opubliko-
wanych w nim szkicéw znalazto si¢ studium Sredniowieczni
kontestatorzy autorstwa Bronistawa Gerembka, czterdziestolet-
niego mediewisty z Instytutu Historii PAN. Mimo stosunko-
wo mlodego wieku badacz ten cieszyl si¢ w srodowisku nauko-
wym do$¢ duzym autorytetem, nie tylko jako znawca historii
sredniowiecznej Francji, ale takze jako organizator zycia na-
ukowego i kulturalnego, m.in. zatozyciel i dyrektor Instytutu
Kultury Polskiej w Paryzu’, gdzie przez wiele lat przebywal,
zbierajac materialy do swojej rozprawy habilitacyjne;j®.

¢ Por. V. Havel, Sifa bezsilnych, ttum. A. Holland, w: idem, Sita
bezsilnych i inne eseje, oprac. A.S. Jagodziniski, Warszawa 2011,
s. 108-109.

7 Por. List Bronistawa Geremka do Witolda Kuli = dn. 10 grudnia
1962 roku, w: M. Kula, Mimo wszystko blizej Paryza niz Moskwy.
Ksigzka o Francji, PRL i 0 nas, historykach, Warszawa 2010, s. 592.

8 Por. R. Vetter, Bronistaw Geremek. Der Stratege der polnischen Re-
volution, Berlin 2014, s. 92-93. Stopieri naukowy doktora habilito-
wanego nauk humanistycznych w zakresie historii Bronistaw Ge-
remek uzyskal uchwata Rady Naukowej Instytutu Historii PAN
z dnia 12 marca 1970 r. ,na podstawie oceny ogélnego dorobku
naukowego i przedlozonej rozprawy habilitacyjnej pod tytulem
Ludzie marginesu w sredniowiecznym Paryzu”. Dyplom habilitacyj-
ny znajduje si¢ w zbiorach archiwalnych Fundacji Centrum im.
prof. Bronistawa Gerembka.

13
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Wspomniany artykul dotyczyt wprawdzie tumultéw stu-
denckich w XV-wiecznym Paryzu, jednak pewne jego frag-
menty mozna bylo odnie$¢ — na prawach analogii — do nie
tak dawnych wypadkéw, ktére toczyly sie na ulicach wigkszych
polskich miast akademickich, przede wszystkim jednak War-

SZawy:

Milodziez rozpierzchla sig, prébowata szukaé schronienia w pobli-
skich oberzach, domach prywatnych, w kosciele. (...) Wyciagano
z doméw i oberz tych, ktérzy sie tam schronili, obstawiono rogi ulic
i bramy, by odcia¢ droge ucieczki. Jednoczesnie rozpuszczono po
mieécie plotki, ze studenci atakuja rezydencje prefekta, ze napadli
na pachotkéw miejskich, ze szykuja si¢ do siania nowych niepoko-
jow. (...) Genezy tej zaciektosci polowania na studentéw dopatry-
wa¢ si¢ mozna po prostu w naturalnym wyladowaniu uczué agre-
sji, ktére odnajduje si¢ we wszystkich spontanicznych dziataniach
ttumu. Trudno jednak nie dostrzec glebszych przyczyn paryskich
zaj$¢ 1453 r. W ich przebiegu znalazl bowiem wyraz zasadniczy
antagonizm mig¢dzy uniwersytetem i miastem. Podstaw jego szu-
ka¢ trzeba w obcosci mlodziezy uniwersyteckiej wobec srodowiska
miejskiego’.

Trudno dzi§ stwierdzié, ilu czytelnikéw popularnego hi-
storycznego magazynu sklonnych bylo czyta¢ owe fragmen-
ty w kontekscie wspélczesnej sobie sytuacji politycznej. Sita
lektury ,pomiedzy wierszami” — tak charakterystyczna dla
zycia kulturalnego w warunkach systemu totalitarnej opresji
— umieszczala szkic w przestrzeni publicystycznej. Tak po-
strzegane, musialy to by¢ jednak uwagi dyskretne, w jakim$
sensie marginalne, ale typowe dla pézniejszej postawy autora

9 B. Geremek, Sredniowieczni kontestatorzy, Moéwiag Wieki” 1972,

nr 4 (172), s. 22-23. Zgod¢ na druk numeru podpisano 7 marca
1972 roku.
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— uwzglednialy bowiem zasadniczg diagnoze spoleczng' oraz
odwolywaly si¢ do poglebionego doswiadczenia historycznego.

Polityczne powolanie ujawnilo si¢ w biografii Geremka
wezesnie, bezposrednio po wojnie i miato charakter cisle in-
telektualny. Kiedy w 1948 roku — po kilku latach spgdzonych
na prowincji po ucieczce z koszmaru warszawskiego getta —
przyszly historyk wrécit do Warszawy, zaczal si¢ dla niego
okres bardzo intensywnych lektur'’. To ksiazki uksztaltowaty
jego 6wezesny $wiatopoglad — wsréd czytanych prac znalazly
si¢ zaréwno dzieta o proweniencji marksistowskiej, jak i studia
francuskich personalistéw oraz egzystencjalistow. ,Filozofia
zaangazowania’ jako cecha rozpoznawcza spolecznej postawy
myslicieli ze szkoly egzystencjalnej' nie pozostawita go obo-
jetnym, ale i w jakims$ sensie doprowadzita do podjecia decy-
zji o wstapieniu do partii. Przy czym — jak sam zaznaczal po
latach — ,polityka mnie nie interesowala, nie chcialem wecale
robi¢ kariery politycznej”. Mozna si¢ zatem domysli¢, ze in-
stytucjonalne uczestnictwo w powojennej rzeczywistosci sta-
nowilo dla Gerembka, tak jak dla wielu intelektualistéw z jego
generacji, ktérzy przetrwali apokalips¢ okupacji, forme odrea-
gowania wojennej traumy, a zarazem nieco naiwnie oraz idea-
listycznie pojmowang szanse na spelnienie marzen o ludzkiej
wolnosci, réwnodci i braterstwie!®. W istocie jednak studia na

10 Dopiero wiek XIX odkryl, ze $rodkiem u$mierzania nastrojéw
rewoltujacej miodziezy jest usuwanie z uniwersytetu najlepszych
jego mistrzéw”, ibidem, s. 24.

W Por. Lhistorien et le Politique. Entretiens avec Bronistaw Geremek
recueillis par Juan Carlos Vidal, traduit de Tespagnol par Nicolas
Véron, Montricher 1999, s. 79.

12 Por. W. Szydlowska, Camus, Warszawa 2002, s. 78.

Y Lhistorien et le Politique, s. 80.

" Por. M. Pinque, Bronistaw Geremek: portrait du visionnaire en poli-

tique, w: Mélanges offerts a Bronistaw Geremek. Par ses Collegues, Ad-
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Uniwersytecie Warszawskim, odkrycie §redniowiecza, a potem
szkoly historycznej ,Annales”, ktéra ucielesniali Marc Bloch,
Lucién Febvre i Fernand Braudel, czy tez spotkania, seminaria
i dyskusje z Marianem Malowistem, Tadeuszem Manteufflem,
Aleksandrem Gieysztorem®, byly dla Geremka o wiele waz-
niejsze. Z jakiego powodu? Otéz pierwotnie mlody historyk
pragnal zajaé si¢ dziejami wspdlczesnymi, przede wszystkim
stuleciem XX. Jednak w warunkach Polski lat 50. nie bylo to
mozliwe bez doktrynalnego kompromisu'®. Podjat wiec decyzje
strategiczng: stal si¢ mediewista, ktérego warsztatowa formacja
byla polaczeniem najlepszych cech francuskiej i polskiej szkoty
historycznej'’. Przywigzanie do kanonu wartosci elementar-
nych — uczciwosci intelektualnej, dyscypliny wewnetrznej, od-
wagi cywilnej, odpowiedzialnosci za stowo'® — sktonito mlode-
go badacza do przeorientowania uniwersyteckiej $ciezki.
Naturalnie bezposrednio po zakonczeniu studiéw Broni-
staw Geremek — od 1950 roku cztonek PZPR — zaczat poko-
nywaé poszczegdlne szczeble akademickiej kariery, znaczone
kolejnymi ksigzkami i artykutami naukowymi. W 1954 roku
rozpoczal prace w Instytucie Historii PAN, gdzie przez kil-
kadziesigt lat kierowal Pracownig Kultury Sredniowiecza®.

mirateurs et Amis de Pologne et de France, red. J. Cortes, H.W. Za-
linski, Cracovie 2010, s. 58.

5 Por. R. Vetter, Bronistaw Geremek, s. 50.

16 Por. A. Friszke, Bronistawa Geremka droga do wolnej Polski, ,Wi¢z”
2008, nr 9,s. 116.

17 Por. L'historien et le Politique, s. 24-25.

8 Wskazane wartoéci sktadaly si¢ na wzorzec idealnego demokra-
ty, skreslony niegdy$ przez Mari¢ Ossowska. Por. M. Ossowska,
Weor demokraty. Cnoty i wartosci, Lublin 1992, s. 18-23.

1 Por. M. Kunicki-Goldfinger, Bronisiaw Geremek, hasto w: Opozycja
w PRL. Slownik biograficzny, 1956-89, red. J. Skérzyniski, P. So-
winski, M. Strasz, Warszawa 2000, t. 1, s. 95.
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W latach 1962-1965 wyktadat na Sorbonie, ale nie byt to prze-
ciez jego pierwszy pobyt w stolicy Francji. Mozna bez Zadne;
przesady powiedzie¢, ze wlasnie wéwczas — na przelomie lat
50. i 60. ubiegtego wieku — Geremek zadomowil si¢ w §ro-
dowisku francuskich historykéw, nawigzal nie tylko kolezeri-
skie, ale réwniez przyjacielskie relacje, ktére owocowaé beda
przez nastepne lata, réwniez w pozanaukowym kontekscie®.
Jak wspomina Jacques Le Goff, ktérym Geremek opiekowat
si¢ w trakcie jego pierwszej wizyty w Polsce, mlody polski in-
telektualista wykazal si¢ niebywalym zaufaniem wobec fran-
cuskiego goscia i zwierzyt si¢ z wlasnych przemyslen na temat
nietrwaloéci popazdziernikowych przemian politycznych w
kraju: ,Geremek — idealista, ktéry zostal komunistg — czut si¢
zdradzony, sfrustrowany, szarpany zloscig i niepokojem™!.

Co ciekawe, takze obszar badawczy, jaki wyznaczyl sobie
Bronistaw Geremek, wigza¢ mozna z pewnymi uwarunkowa-
niami etycznymi®. Przedmiotem jego dociekan staly sie grupy

? Por. M. Aymard, Geremek et La France, w: Mélanges offerts & Bro-
nistaw Geremek, s. 145.

2 ]. Le Goft, Z Hankg, ttum. A. Fadlallah, Warszawa 2011, s. 15.

2 W jednym z przeméwieri nad grobem tragicznie zmartego uczo-
nego réwniez wybrzmiala podobna opinia: ,Wsréd niezliczonych
zalet tej bogatej osobowosci, znakomitych dokonari naukowych,
niecodziennych talentéw i osiagnie¢ politycznych i dyploma-
tycznych, dwie wartosci wyznaczajg Jego droge zyciows: troska
o wykluczonych i troska o zniewolonych. Wiedzial, ze wyklu-
czenie i zniewolenie unicestwiajg godno$¢ ludzka; ze degraduja
czlowieczeristwo. (...) Siegajac po t¢ tematyke, kierowal si¢ prze-
konaniem, ze u zrédel apelu o mitosierdzie znajduje si¢ poczucie
wspélnoty ludzi, zas historia spoleczenstw ludzkich jest procesem
(...) stalego przelamywania egoizmu i rozszerzania si¢ poczucia

solidarnosci”. A. Michnik, Bronku, tego nie robi si¢ przyjaciolom!,
»Gazeta Wyborcza” 2008, nr 170 z dn. 22 lipca, s. 2.
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spolecznie uposledzone: wykluczone i marginalne. Poczaw-
szy od pracy doktorskiej, ktéra zostata poswigcona najemnym
robotnikom w $redniowiecznym Paryzu, poprzez fundamen-
talne studium habilitacyjne, skofczywszy zas na tzw. ksigzce
profesorskiej — opublikowanej w goracym okresie 1989 roku®.

Jak sam zaznaczal po wielu latach:

Mamy pelne prawo postrzegac ludzi wykluczonych czy ludzi margi-
nesu jako zbiorowos¢ podobng do innych, choé¢ usytuowang ponize;
hierarchii. Ekskluzja zaktada istnienie pewnej delimitacji spoleczen-
stwa. Spoleczeristwo odréznia si¢ od wspélnoty brakiem ograniczo-
nych wiezi wewnetrznych, brakiem spéjnosci. Studia nad ekskluzjg
i spoleczng marginesowoscig prowadza wiec do ustalenia pewnych
zasad organizacji i zycia spolecznego, struktur globalnych, przy po-
mocy ktérych spoleczedstwo wyraza swéj stosunek do innych, do
obcych. Spoleczenstwa mozna klasyfikowaé wedtug tego czy pote-
piaja, czy tez akceptuja odmiennosé. Mozna wrecz powiedzied, ze
mamy prawo je ocenia¢ wedle tych, ktérych one wykluczaja®.

» Por. B. Geremek, Najemna sita robocza w rzemiosle Paryza XIII-
XV w., Warszawa 1962, idem, Ludzie marginesu w sredniowiecznym
Paryzu, XIV-XV wick, Wroclaw 1971, idem, Swiat wopery Zebraczej’.
Obraz wldczegow i ngdzarzy w literaturach europejskich XV-XVII wie-
ku, Warszawa 1989.

* Idem, Historyk w swiecie polityki. Wyklad inauguracyjny w Katedrze
Migdzynarodowej Collége de France, 8 stycznia 1993 r., ttum. H. Za-
remska, ,Gazeta Wyborcza” 1993, nr 7 (1086) z dn. 9-10 stycz-
nia 1993, s. 8. W innym miejscu uczony zaznaczal: ,Przybywam
w 1956 roku do Paryza i, oszotomiony wszelkimi mozliwosciami
lektur, najpierw id¢ do Biblioteki Narodowej. (...) Postanowitem
zaja¢ si¢ biedakami Paryza. Dlaczego biedakamir Z dwéch powo-
déw: po pierwsze, ideologiczna i polityczna predylekcja miode-
go marksisty i komunisty, a po wtére, poniewaz historyk prébuje
dotrze¢ tam, gdzie istniejg ,biate plamy”, gdzie znajduje si¢ nie
zbadany jeszcze obszar epistemologiczny”. G. Duby, B. Geremek,
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Bronistaw Geremek wiedziony moralng intuicjg oraz roz-
czarowany siermieznymi realiami komunistycznej utopii stop-
niowo wycofywal si¢ z aktywnosci instytucjonalno-organiza-
cyjnej. Punktem zwrotnym jego przemiany okazala si¢ inwazja
wojsk Ukladu Warszawskiego na Czechoslowacje. W prote-
$cie wobec tego aktu agresji ztozyl legitymacje partyjng, co bez
watpienia narazilo go na szykany, w tym — szczegélnie bolesne
dla mediewisty — ograniczenie kontaktéw z zagranicznymi
srodowiskami akademickimi.

Po wielu latach od tamtych wydarzeni autor Litosci i szubie-
nicy opatrzyl przedmowa polski przektad biografii Ludwika
Rajchmana, polskiego bakteriologa, wspélzalozyciela Fun-
duszu Narodéw Zjednoczonych na rzecz Dzieci (UNICEF).
Charakterystyka swiatopogladu stynnego dzialacza organiza-
¢ji miedzynarodowych jest wlasciwie autocharakterystyka sa-
mego Geremka — §ladem refleksji nad wlasng droga Zyciows
oraz ideowy:

(...) byl przywiazany do liberalnych wartosci europejskich, ktére
taczyt z wrazliwoscig spoleczng, charakterystyczng dla polskiej in-
teligencji, ale dzielil tez z calym swoim pokoleniem wielkie rozcza-
rowania XX wieku. Czy dzielil z nim réwniez wielkie ideologiczne
zludzenia? Z lektury tej ksigzki wylania si¢ raczej czlowiek para-
doksalnie aczacy idealizm z pragmatyzmem, obcy ideologicznym
namietno$ciom, unikajacy politykierstwa i gloszacy pewna wyzszos¢
kwestii humanitarnych, ktére pozwalaja odkry¢ na nowo sens zaan-
gazowania politycznego®.

Wispdine pasje. Rozmowg przeprowadzil Philippe Sainteny, ttum. E.T.
Sadowska, Warszawa 1995,s. 17.

% I1dem, Przedmowa, w: M.A. Balifiska, Ludwik Rajchman. Zycie
w stuzbie ludzkosci, ttum. M. Braunstein, M. Krasicki, Warszawa
2012,s.12.
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Sens, ktéry mégt by¢ ponownie uchwycony dzigki gestowi
odmowy, tak znamiennej dla postawy dysydentéw i rewizjoni-
stéw, ktérzy potrafili zrozumieé, ze komunizm — nawet w od-
mianie akcentujacej elementy socjalistyczne — jest juz tylko
$lepa uliczka®.

Pewnego rodzaju biernos¢ polityczna® nie oznaczala jednak
calkowitego wylaczenia z obiegu dziatan opozycyjnych wobec
systemu. Wrecz przeciwnie, odrzucenie przynaleznosci par-
tyjnej, ciazacej od wielu lat, przyczynilo si¢ do intensyfikacji
zaangazowania Geremka w inicjatywy, w ktérych dostrzegal
szczegblny rodzaj szansy na budowe zreboéw spoleczeristwa
obywatelskiego. Chodzilo tu gléwnie o aktywno$¢ natury dy-
daktycznej i wiaczenie si¢ w praktyke Uniwersytetu Latajacego
oraz Towarzystwa Kurséw Naukowych®. Jak sam zaznaczal:

Kontakty z mlodzieza, studentami, ich pytania, niepokoje? Tak, to
byt element, ktéry mnie sktonit do petnego uczestnictwa w inicjaty-
wie ,Latajacego Uniwersytetu” i Towarzystwie Kurséw Naukowych.
Miatem coraz bardziej $wiadomosé, ze istnieje jakas presja tych
pokolert wchodzacych do zycia spolecznego, ktére jakby oczekuja
rad, jak zy¢, jak funkcjonowaé. Inicjatywa ,Uniwersytetu Latajace-
go” i TKN-u wychodzita naprzeciw takim oczekiwaniom dlatego,
ze stwarzala nadzieje na formowanie kultury politycznej mtodego
pokolenia®.

% Por. J. Jedlicki, Geremek na gruzach socjalizmu, w: Bronistaw Gere-
mek. Ojciec polskiego liberalizmu, red. P. Luty, £.6dz [b.r.], s. 41-44.

7 Por. A. Garlicki, Rycerze Okrgglego Stolu, Warszawa 2004, s. 119.

8 Por. Towarzystwo Kursow Naukowych, hasto w: D. Cecuda, Leksykon
opozycji politycznej, 1976-1989, s. 115-117. Bronistaw Geremek
byl sygnatariuszem deklaracji zalozycielskiej, a potem réwniez
cztonkiem Rady Programowej TKN. Por. M. Kunicki-Goldfinger,
s. 95-96 oraz M. Pinque, Bronislaw Geremek, s. 68.

# B. Geremek, Eksperci w Gdarisku. Wspomnienia o Sierpniu °80,
»Widnokrag” 1986, nr 3—4,s. 53.



WSTEP. BRONISEAW GEREMEKTETYKA... 21

Uczony podpisal takze wiele o$wiadczen oraz apeli poli-
tycznych, m.in. tzw. list siedmiu” z grudnia 1975 roku (wraz z
Krystyng Kersten, Edwardem Lipiriskim, Janem Strzeleckim)*
czy tez list w obronie aresztowanych czlonkéw i wspélpracow-
nikéw KOR*¥. Kiedy w 1977 roku Bronistaw Geremek roz-
mawial w Waszyngtonie z Jerzym Wiatrem, zadeklarowat, ze
w razie uzycia przez wladze sity wobec opozycji, natychmiast
wréci do kraju i zaangazuje si¢ w pomoc®”. I cho¢ nie byly to
zatrudnienia o charakterze $cisle politycznym, spotkaly si¢ ze
zdecydowang reakcja wladz — do tego stopnia, ze przyjaciele
Geremka we Frangji zaczgli oficjalnie protestowaé¢ w ambasa-
dzie PRL w Paryzu®.

Manifestowanie postawy opozycyjnej wigzalo si¢ w §wia-
domosci badacza z powinnoscia, ktéra wynikata z tradycji pol-
skiej inteligencji, ale takze ze sfera indywidualnego doswiad-
czenia**. Ogromne znaczenie mial tu naturalnie — wspomniany
juz wezesniej — czynnik etyczny. Konsekwentne stosowanie
owych zasad, ktére nie bylo i nie moglo by¢ nakierowane na
jakikolwiek wynik polityczny, doprowadzito w efekcie do za-
skakujacych rezultatéw. W jednym z wywiadéw Bronistaw
Geremek podkreslat:

30 Por. M. Grochowska, Strzelecki. Sladem nadziei, Warszawa 2014,
s. 473.

31 Por. M. Kunicki-Goldfinger, Bronislaw Geremek, s. 95.

32 Por. A. Michnik, J. Tischner, J. Zakowski, Migdzy Panem a Pleba-
nem, Krakéw 1998, s. 356.

33 Por. M. Kula, Mimo wszystko blizej, s. 324.

3 Por. Migdzy Wschodem i Zachodem, Amerykg i Europg. Z Broni-
stawem Geremkiem rozmawiajq Andrzej Jonas, Magdalena Sowiri-
ska i Witold Zygulski, ,The Warsaw Voice” 2000, nr 9 (592) z dn.
1 marca [dodatek specjalny], s. 20.
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Rola intelektualisty sprowadza si¢ do krytycznego uczestnictwa
w zyciu publicznym, krytycznej analizy polityki i formutowania jej
projektéw czy tez idei politycznych. Dlatego powolaniem intelektu-
alisty nie jest czynny udzial w polityce. Jednak zasada ta obowigzuje
w normalnych, demokratycznych paristwach. Natomiast systemy to-
talitarne, w ktérych na pierwszym miejscu staje problem moralnych
wyboréw, popychaja ludzi ku zyciu publicznemu. I wtedy, niejako

naturalnie, intelektualista trafia w sam $rodek sceny politycznej™.

Takim momentem bylo dla Geremka przekroczenie bramy
Stoczni Gdaniskiej i przemiana z reprezentanta warszawskiej
inteligencji, ktéra udzielita poparcia strajkujacym robotnikom,
w doradcg i czlonka Komisji Ekspertéw MKS. To w maso-
wym ruchu robotniczym dostrzegl on szans¢ na odzyskanie
przez spoleczefistwo utraconego poczucia godnosci, ujaw-
niajacej si¢ w $wiadomym odrzuceniu przemocy jako narze-
dzia rewolucyjnej zmiany*. Od tej chwili badacz §rodowisk
najemnych robotnikéw w $redniowiecznym Paryzu przeisto-
czyl sie w jednego z najbardziej aktywnych i twérczych dzia-
taczy niezaleznego ruchu zwigzkowego. Odegral kluczowy
role we wszystkich wydarzeniach politycznych, ktére roze-
graly sic w Polsce po podpisaniu Porozumieni Sierpniowych:
byl najblizszym doradca Lecha Walesy, przewodniczyl radzie
programowej Osrodka Prac Spoleczno-Zawodowych przy
Krajowej Komisji Porozumiewawczej, byt jednym z autoréw
programu politycznego NSZZ ,Solidarnos¢”, a takze delega-

tem na I Zjazd zwigzku®. Mozna bez wigkszej przesady po-

35 Profesor to nie obelga. Z prof- Bronislawem Geremkiem rozmawiajg
Andrzej Brzezicki i Jarostaw Makowski, ,1ygodnik Powszechny”
2003, nr 35 (2825) z dn. 31 sierpnia, s. 5.

3 Por. L'historien et le Politique, s. 98.

37 Por. J. Skérzynski, Bronistaw Geremek i realizm wartosci, ,Liberté

[2008], nr I1, s. 86.

”
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wiedzie¢, ze — wskutek nowych i zupelnie nieprzewidywalnych
obowigzkéw — nigdy nie powrdcil juz do dawnego, akademi-
ckiego rytmu zycia. Kilka lat pézniej wspominal na famach
podziemnej prasy:

Wychodzilismy potwornie zmeczeni. Wychodzilismy ze stoczni
okoto széstej po potudniu. Mialem pelne poczucie satysfakeji, nato-
miast radosci — nie... Mialem poczucie, ze zaczelo si¢ cos potwornie
trudnego. .. strasznie trudnego... Jak to bedzie mozliwe! (...) Taki
anegdotyczny fakt — miatem ze sobg korekte ksiazki, ktéra ukazaé
si¢ miata we Francji, i ktérg powinienem byt zrobi¢ do konca sierp-
nia. Pomyslalem, jadac do Gdariska, ze gdzies bede mial mozliwosé
te kilkaset stron przejrzeé... Oczywiscie, do 31 sierpnia nic z tego
nie wyszlo. Nie moglem spa¢ w nocy po podpisaniu porozumienia.
O czwartej nad ranem, nastgpnego dnia, pomyslalem: skoro nie $pig,
to moze lepiej zrobi¢ co§ pozytecznego. Prébujac wiec wréci¢ do
normalnego zycia, zaczalem robi¢ korekte ksigzki i nie bytem w sta-
nie. I napisatem tej nocy tekst, ktéry potem wyszedt w formie pierw-
szego druku MKS-u, mianowicie: Jak zakladac zwigzki zawodowe™.

A przeciez byl to zaledwie poczatek. Dotychczasowe do-
$wiadczenie zawodowe Geremka, jego zdolnos¢ analitycznego
myslenia, umiej¢tnos¢ precyzyjnego ksztaltowania wypowie-
dzi, a ponadto wiedza, erudycja, migdzynarodowe kontak-
ty 1 znajomos¢ jezykéw obcych sprawily, ze blyskawicznie —
a dla wielu aktoréw éwczesnej sceny politycznej — w sposéb
zaskakujacy przedzierzgnal sic w niezwykle utalentowanego
polityka®. Upodobanie do obserwowania zjawisk majacych
w zyciu spolecznym i publicznym konkretne przyczyny i przy-
noszacych okreslone skutki, a wigc warsztatowe umiejgtnosci

¥ B. Geremek, Eksperci w Gdarisku. Wspomnienia o Sierpniu °80,
»Widnokrag” 1986, nr 3—4, s. 69.
% Por. A. Garlicki, Rycerze Okrgglego Stolu, s. 120.
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historyka, okazaly si¢ w tym wypadku fundamentalne, choé¢
zarazem nie przysporzyly przyjaciél, ale za to pomnozyly
przeciwnikéw i wrogéw. Bronistaw Geremek dos¢ szybko,
bodaj od momentu tzw. porozumienia warszawskiego, znalazl
si¢ pod obstrzalem radykalnego skrzydla ,Solidarnosci”, ktére
podejrzewalo go o cigzenie w stron¢ obozu wtadzy. Wywa-
zona i racjonalna postawa intelektualisty nie mogla przypasé
do gustu wszystkim. Jednak bez wzgledu na rozbieznos¢ ocen
nie ulega zadnej watpliwosci, ze wplyw mysli politycznej Ge-
remka, a takze jego wizji instytucjonalnych i organizacyjnych
rozwigzan byl na tyle znaczacy, ze uksztaltowal zasadnicza
strategi¢ polityczna ,Solidarnosci”. Istota rzeczy nie polegala
jednak na jakiej$ technokratycznej grze intereséw:

W mojej biografii politycznej zawsze bedzie brakowalo jednego
— upodobania do sprawowania wiadzy; nie mam go zupelnie. Ale
upodobanie do angazowania si¢ — tak, w innym przypadku juz bym
nie uczestniczyl w zyciu politycznym, zwlaszcza teraz, gdy moge
wybieraé. Mam natomiast poczucie, ze spetniam swa powinno$¢*.

Podstawg stylu uprawiania polityki przez Bronistawa Ge-
remka bylo przekonanie o logice wyboru fundamentalnych
warto$ci — wyboru podyktowanego racja odpowiedzialnie
podjetej refleksji, ktéra z kolei obejmuje diugie pasma skutkéw
dzialani politycznych a nie ich krétkotrwate i koniunkturalne
odpowiedniki. Istotg takiego podejscia byloby chyba istnienie
pewnej wizji politycznej, stanowigcej praktyczne umocowanie
owych wartosci w realnym $wiecie. Umiejetnosé przelozenia
dalekosi¢znych planéw na dzialania strategiczne czy tez tak-
tyczne prowadzace do ich urzeczywistnienia wymagalyby jed-
nak rozwagi, cho¢ zarazem konsekwencji i przekonania w sife

% G. Duby, B. Geremek, s. 36-37.
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porozumienia, ktéra tonizuje réznice $wiatopogladowe w imie
wyzszych intereséw wspdlnoty, spoleczenstwa i paristwa.
Wspdlne dobro jako funkcja miedzyludzkiej wigzi ksztaltuje
si¢ za$ dzigki regutom ,zapewniajacym mozliwos¢ dokonania
wyboru™*.

Bronistaw Geremek wielokrotnie wracal do tych kwestii
w szeregu szkicow czy wystapien prezentowanych na forum
polskim i miedzynarodowym. Odwolywal si¢ przy tym do
klasykéw europejskiej mysli politycznej, ale takze do wlasnego
zawodowego do$wiadczenia:

Natomiast z zawodu, powolania i upodobania jestem historykiem
i staram si¢ wprowadzi¢ do polityki co$ z historii. Stawiam pyta-
nia o przyczyny i skutki. Nie pojmuje polityki w kategoriach cyklu
wyborczego. Mysle o niej tak jak przyszly obserwator, historyk, kté-
ry wie, jak to w historii bywato. Ale wierze, ze w polityce powinny
obowigzywaé pewne zasady etyczne, racje moralne i lojalnos¢. Brak
lojalnosci oznacza, ze nie ma mozliwosci porozumienia, kompromi-
su i kontraktu®?.

Zarazem odrzucal polityke pojmowang jako czysta gra in-
tereséw i zmyslna fechné, prowadzaca do zdobycia i utrzymania
wiadzy, cho¢ dobrze si¢ czut w rozmowach gabinetowych i ku-
luarowych. Jak twierdza $wiadkowie jego inicjatyw politycz-
nych, ,lubil w sposéb dyskretny trzymac¢ wodze w reku i nie
kazda kwesti¢ poddawal rozpatrywaniu na forum™. O tym, jak
skutecznie potrafit wykorzysta¢ cho¢by powierzony mu man-

“ R.A. Dahl, Demokracja i jej krytycy, thum. S. Amsterdamski, War-
szawa 2012, s. 435.

W rytmie fajki. Z prof. Bronistawem Geremkiem rozmawia Kazi-
mierz Targosz, ,Przekr6j” 2001, nr 5(2902) z dn. 5 lutego, s. 16.

B H. Wujec, Intelektualista, kicry si¢ nie bal, w: Bronistaw Geremek.
Ojciec polskiego liberalizmu, s. 163.
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dat moderatora opozycyjnych dyskusji, zaswiadczaja steno-
gramy obrad Komitetu Obywatelskiego — wymdég dyscypliny
czasowej wobec autoréw poszczegdlnych wystapieri byt przez
niego egzekwowany z zelazng konsekwencja*. Doskonale opa-
nowal polityczny warsztat i jego podstawowy walor, a wige sku-
teczno$c®, ale nie znosit demagogii — pustostowia podszytego
wyrachowang kalkulacjg wyborcza, zwlaszcza jesli wykorzysty-
walo ono odruchy zbiorowej histerii. W' tej kwestii Geremek
zgadzal si¢ z przekonaniami Istvina Bib6*, sam za$ stwierdzal:

W demokracjach swiata daje si¢ zauwazy¢ ostabienie pewnej mo-
ralnosci politycznej, mianowicie tej, ktora sprzeciwia si¢ uzywaniu
niskiej demagogii, odwolujacej si¢ do najnizszych instynktéw; zaiste
ostabta moralnos¢ odrzucajaca to, co u schytku poprzedniego wieku
i na progu naszego okreslano jako psychologie ttumu. Dzisiaj uta-
lentowani demagodzy uzywaja wyswiechtanych i niebezpiecznych
sloganéw bez wstydu i bez zadnych sprzeciwow. Podkreslam, ze jest
to zjawisko powszechne. Wiem jednak, ze najpierw i zwlaszcza do-
tyczy ono Europy postkomunistycznej*.

* Por. Komiter Obywatelski przy Przewodniczgcym NSZZ ,Solidarnos¢”
Lechu Walgsie. Stenogramy posiedzen, 7 listopada 1987 — 18 grudnia
1988 — 23 kwietnia 1989, oprac. M. Strasz, Warszawa 2000, passim.
Na jednym ze spotkait Adam Michnik rozpoczal swoje wystapie-
nie nastepujaca zartobliwg uwaga: ,Ja tutaj licz¢ na protekcje, ze
pan przewodniczacy [Walgsa] si¢ wstawi do pana Geremka, bo
ja sie jakam, wiec moze mi te péitorej minuty dluzej dorzuci”
(ibidem, s. 147).

4 Por. Retoryka, hasto w: ,Profesor to nie obelga’. Alfabet Bronista-
wa Geremka, wybér, uklad i oprac. J. Glazewski, stowo wstepne
H. Samsonowicz, Krakéw 2013, s. 99-100.

* Por. 1. Bib6, Prayczyny i dzicje niemieckiej histerii politycznej, w:
idem, Eseje polityczne, thum. i oprac. J. Snopek, Krakéw 2012,
s. 112-113.

" G. Duby, B. Geremek, s. 147.
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Szczepionka na nieufno$¢ wobec dziatan politycznych —
jedng z najbardziej niepokojacych cech wspélezesnego swiata —
bytaby odbudowa formuty spotecznego autorytetu. Ow proces
rozpoczyna si¢ jednak zawsze w horyzoncie manifestowania
postaw etycznych. Wiarygodnos¢ jest tu funkcja rzeczywiste-
go zaangazowania jako stuzby i spolecznej powinnosci. To one
staly si¢ gléwna przyczyna moralnego autorytetu, jaki zyskaly
srodowiska inteligenckie w czasach solidarnosciowej rewolty,
co z kolei przelozylo si¢ na potencjal negocjacyjny opozycji
przy Okraglym Stole: wladze komunistyczne doskonale zda-
waly sobie sprawe z symbolicznej sily niektérych politycznych
gestow®. Nie byly jednak w stanie przewidzie¢ do korca ich
konsekwencji*’.

# Ekipa rzadzaca (...) ostroznie zaczeta jednak sondowaé gtéwny
osrodek obozu solidarnosciowego. Tak nalezy interpretowaé fakt,
ze miesigcznik PRON , Konfrontacje” poprosit o wywiad Broni-
stawa Gerembka, jeszcze niedawno nazywanego przez propagan-
de czolowym przedstawicielem ,solidarnosciowej ekstremy”. W
wywiadzie tym Geremek przedstawil koncepcje paku antykryzy-
sowego 1 podzialu Zycia publicznego na dwie sfery: kluczowych
decyzji politycznych dotyczacych polityki panistwa, zastrzezona
dla PZPR, oraz dzialalnosci zwigzkowej i stowarzyszeniowej, w
ktérej obowigzywalaby zasada pluralizmu”. A. Hall, Osobista histo-
ria IIT Rzeczypospolitej, Warszawa 2011, s. 26.

4 Bez zadnej polskiej megalomanii, ktérej nigdy nie ulegam, je-
stem przekonany, ze to wlasnie polski proces Okraglego Stotu
rozpoczal nieodwracalny upadek imperium radzieckiego. Wszyst-
kie poprzednie ruchy opozycyjne, dysydenckie byly ruchami mo-
ralnego oporu pozbawionymi jakiejkolwiek politycznej nadziei.
W Polsce po raz pierwszy umowa dotyczyla procesu politycznego,
ktéry do tej pory byl elementem monopolu partii komunistycz-
nej”. Nadzieja nazywa si¢ Europa. Z Bronistawem Geremkiem roz-
mawiajq Adam Krzemiriski i Giinter Hofmann, ,Gazeta Wyborcza”
2009, nr 161 z dn. 11 lipca, s. 18.
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We wspdélezesnej polityce racje moralne bywaja postrze-
gane jako maska, niezbedny element wyborczego kostiumu.
Etyczny idealizm sprowadza si¢ dzi$ czgsto do formuly utopij-
nego marzenia, skazujac go z géry na kleske w pragmatycznym
srodowisku ponowoczesnosci. Trudno o bardziej wyrazistg
bezmyslnos¢, poniewaz to wlasnie uwazna analiza wspélczes-
nej sytuacji prowadzi do wniosku, ze wlasciwie pojeta polityka
njeszcze nigdy nie byla tak potrzebna jak obecnie, kiedy przy-
szly na nig cigzkie czasy i jej mozliwosci budowania mostéw
powaznie si¢ skurczyty™.

Kultura polityczna wytwarza si¢ wskutek dlugotrwalego
oddzialywania na §wiadomos$¢ spoleczng, poprzez ksztaltowa-
nie postaw aprobatywnych wobec aktywnosci i zaangazowa-
nia na rzecz wspélnoty oraz poszanowania praw i wolnosci
przeciwnika, ktéry nie musi koniecznie by¢ uznany za wroga
— wzajemna pogarda jest jak wirus niszczacy dane zapisane
na twardym dysku dziejéw naszej rodzimej tolerancji®. Tym
bardziej ze jakos¢ kultury politycznej zalezna jest od dynamiki
granic wolnosci, zar6wno indywidualnej, jak i zbiorowej*. By¢
moze elementem kluczowym w tym procesie — choé stwier-

*0 Z. Bauman, K. Tester, O pozytkach z watpliwosci. Rozmowy z Zyg-
muntem Baumanem, ttum. E. Krasinska, Warszawa 2003, s. 166.

*1 Por. ,W zyciu publicznym trzeba umie¢ broni¢ fundamentalnych
warto$ci, by¢ przywigzanym do wlasnych racji, ale tez rozumie¢
— a takze akceptowac — racje innych. Trzeba mie¢ umiejetnosé go-
dzenia i budowy uczciwego kompromisu”. B. Geremek, D/aczego
warto glosowac na Unig Wolnosci, ,Gazeta Wyborcza” 1997, nr 196
z dn. 23 sierpnia, s. 11.

52 Por. ]. Jedlicki, Jaka bedzie wasza demokracja? (Odpowied na an-
kietg na temat kultury politycznej), w: idem, Zle urodzeni czyli o do-
Swiadczeniu historycznym. ,Scripta” i ,postscripta”, Londyn-Warsza-
wa 1993, s.155.
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dzenie brzmi szalenie banalnie — jest edukacja obywatelska.
Jak zaznaczal Bronistaw Geremek:

Opér moralny, chociaz zdaje si¢ niczym nie zagrazaé systemom
opartym na przemocy zbrojnej i politycznej, funkcjonuje jak ziarn-
ko piasku w trybach maszyny. Idea spoleczenistwa obywatelskiego,
a wiec zbiorowosci ludzi, ktéra sama sie¢ organizuje — nawet jezeli
$wiadomie ogranicza si¢ do sfery niepolitycznej, do edukacji, do wy-
miany informacji i opinii czy do ochrony elementarnych intereséw
grupowych — idea taka miata ogromny potencjal antytotalitarny®.

W warunkach demokratycznych 6w potencjal nie ulega
znaczacym przewarto$ciowaniom, ale przeciwnie ,stwarza
mozliwo$¢ przezwyci¢zenia sprzecznosci miedzy pafdstwem a
spoleczenstwem i zaangazowania si¢ obywatela w Zycie pub-
liczne. Tylko takie warunki daja bezpieczenstwo demokracji™*.

Bronistaw Geremek nie byt politykiem anachronicznym,
w swych dzialaniach staral si¢ po prostu odnosi¢ do kanonu
mysli politycznej, dla ktérej impulsem byla perspektywa mo-
ralna. Wydaje si¢ réwniez, ze w jakims$ sensie wspéttworzyl
6w kanon. Niemal rok po wyborach czerwcowych zaznaczal:
»(...) mnie nie interesuje polityka pozbawiona imperatywéw
etycznych. Co wiecej, nie potrafitbym si¢ odnalez¢ w polityce

pojmowanej jedynie jako czysta gra”>>.

33 B. Geremek, Spofeczeristwo obywatelskie i wspolczesnos, w: Europa
i spoleczeristwo obywatelskie. Rozmowy w Castel Gandolfo, red. K. Mi-
chalski, Krakéw 1994, s. 238-239.

5 Ibidem, s. 249.

55 Kontrakt byt potrzebny. Rozmowa z prof. Bronistawem Geremkiem,
przewodniczgcym Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego, ,Wspol-
nota” 1990, nr 10 z dn. 19 maja, s. 3.
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O potrzebie permanentnej aktualizacji tego modelu —
zwlaszcza w kontekscie degradacji polskiej klasy polityczne;j
— nie trzeba chyba nikogo przekonywac.

ok sk

Niniejsza ksiazka zawiera wywiady, ktérych Bronistaw
Geremek udzielil w okresie swej dzialalnosci publicznej i po-
litycznej w latach 1988-2008. Sposréd ponad stu rozméw
wybranych zostalo blisko pigédziesiat, tworzacych spéjng pa-
norame aktywnosci posta, szefa klubu parlamentarnego, mi-
nistra spraw zagranicznych, europarlamentarzysty. Bronistaw
Geremek traktowal wywiady prasowe jako forme¢ prowadzenia
polityki informacyjnej — staral si¢ spokojnie wyjasnia¢ decyzje,
wazy¢ racje. Chetnie rozmawial zaréwno z dziennikarzami
wysokonaktadowych gazet i dziennikéw, jak i tytuléw lokal-
nych, o zdecydowanie mniejszym zasiggu.

Wszystkie zrédla drukowane, z ktérych zaczerpnigto wy-
wiady skladajace si¢ na ksigzke, pochodza ze zbioréw Fundacji
Centrum im. Profesora Bronistawa Geremka.



Preludium



yUwazam (...), ze trzeba mysle¢ w tradycji realizmu ,Solidarnosci”, to

znaczy okresla¢ pole mozliwych zmian na przecieciu spotecznych aspiracji
i systemowych wymogéw zwigzanych z sytuacja geopolityczng’.



Pakt bez dogadywania si¢

7, Bronistawem Geremkiem rozmawia Pawel Hofer

[Helena Luczywo]

Pawel Hofer: Juz kilka miesiecy temu, kiedy méwil pan o pakcie
antykryzysowym w wywiadzie dla ,Konfrontacji”, ten pomyst byl
krytykowany i za ugodowos¢, i za brak realizmu. Teraz wydaje si¢
jeszcze bardziej nie na czasie.

Bronistaw Geremek: Zaczalbym od ogélnego stwierdzenia. Po-
garsza si¢ sytuacja ludzi, materialna, ekologiczna, wszelka inna
i to z duzym przyspieszeniem. Brak nadziei, perspektyw. Wybér
jest w moim przekonaniu taki: albo trzeba ten ustréj obali¢, albo
sprobowac¢ sprawi¢, aby co$ sie zmienilo w jego ramach. Obalanie
ustroju takze miesci sie w kategoriach politycznego myslenia, jesli
jest taka mozliwos$é. Ale ja jej nie widz¢. Uwazam, ze nie wytwo-
rzyl si¢ dostateczny potencjal zmian. I dlatego twierdze, ze trzeba
zrobi¢ wszystko, co mozna, ale na zasadzie realizacji kompromisu.
Pakt antykryzysowy nie jest moim pomyslem, wyrasta z doswiad-
czenia programowego ,Solidarnosci”. To bylo przeciez koricowe
sformulowanie zjazdu w Oliwii. I ten pomyst wraca w 1987 roku
w sytuaciji, w ktdrej jest zakret i obie strony mysla, co dalej. Waz-
ne jest, aby wladza przy kazdym nowym formutowaniu polityki
wiedziala, ze ma mozliwo$¢ takiego wiasnie uktadu. Sadze, ze jest
to pojecie aktualne. A jednoczesnie staje si¢ coraz bardziej zuzyte.
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Wrtadza wielokrotnie przejmowata stowo i czyniac je przedmio-
tem propagandy zuzywala jego tresc.

Zuzyty jest caly uktad miedzy wiadza a spoleczenistwem. Obecna
ekipa jest zreszta niezdolna do porozumienia, kompromisu. Wezo-
raj na sesji Polskiego Towarzystwa Socjologicznego méwit o tym
nawet ptk. Kwiatkowski.

Przyjmijmy za zasad¢ myslenia, Ze nie warto wchodzi¢ w spra-
we zmian personalnych. Dlatego nie mysle o tym, czy si¢ zmie-
ni ekipa, zadaje sobie przede wszystkim pytanie, czy mozliwa
jest zmiana polityki. Jest zasadnicza konieczno$¢ takiej zmiany.
A jednoczesnie wladza pozostaje zablokowana w swoich frustra-
cjach — podstawowy problem uznania podmiotowosci partneréw
spolecznych jest dla niej nadal nie do przekroczenia.

Nie jest jednak jasne, do czego ,Solidarnos$¢” teraz zmierza, na co
liczy. Oczywiste zadanie legalizacji zwiazku jest dzi$§ niewystarcza-
jace. I - jak si¢ wydaje — osoby, ktére maja wpltyw na program ,Soli-
darnoéci” $wiadomie utrzymuje t¢ niejasnos$c.

Przywrécenie ,Solidarnosci” w moim przekonaniu w ogéle nie
jest postulatem, to nie jest program, ,Solidarnos¢” jest i ktokol-
wiek chce mysle¢ w kategoriach porozumienia, musi by¢ tego
$wiadomy. Porozumienie zawiera si¢ z niezaleznymi podmiotami
i,Solidarno$¢”jest takim podmiotem. Uznanie jej to problem po-
litycznej woli porozumienia.

Gdy uzywamy pojecia pluralizm, brzmi ono znowu jak stowo-
-wytrych. Ale odpowiada ono postulowanej sytuacji gospodarczej
i spotecznej. Nie ma natomiast jasnosci programowej w sprawie
systemu politycznego, roli jednej partii. Sadze, ze dojrzal mo-
ment, by ,Solidarno$¢” sformutowala program mechanizméw
demokratyzacji, ktére uznajemy za niezbedne. Przy czym nie do

nas nalezy okreslenie granic realizacji tych mechanizméw.

Na ostatniej naradzie samorzadéw powiedziano jasno: demokra-

tyczne wybory do sejmu.
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Rady, ktére z tym wystapily, to nieliczna grupa, niemajaca moz-
liwosci zmiany sytuacji. Wolne wybory sa w moim przekonaniu
iluzja. Gdy méwimy, ze trzeba dokona¢ zasadniczych zmian
w zyciu publicznym, oznacza to nie tylko postawienie na szczeb-
lu przedsigbiorstwa problemu wlasnosci, nie tylko eliminacje sy-
stemu nomenklatury z gospodarki, nauki, o$wiaty, zdrowia, ale
takze wprowadzenie struktur kontrolnych. W 1981 roku propo-
nowalismy Spoteczng Rade Gospodarki Narodowej. Chcielismy,
zeby istnialo cialo niezalezne, ktére formutowaloby program go-
spodarczy i uwiarygodnialo go, ktére nie mialoby zadnej wladzy
wykonawczej, ale miato dostgp do Zrédet informacji i do opinii
publicznej. Mysle, ze to jest w tej chwili propozycja realna i wazna.
Péki istnieje polityczny uktad pojaltariski, nie ma mozliwosci in-
nych wyboréw. Gdyby byt tylko taki wybér: albo pelna wolnos¢
polityczna, albo realny socjalizm w obecnym ksztalcie, to poli-
tyczna debata nie mialaby dzi§ sensu. Trzeba umie¢ wytworzy¢
kontrole spoleczna, reprezentacje, w ktérej spoleczenstwo cywilne
wypowiada si¢ poza uktadem przedstawicielskim. Po doswiadcze-
niu z wyborami do rad narodowych — jak mozna si¢ spodziewac,
ze nagle wiadza komunistyczna da nam wolne wybory do sejmu?

Pan powiedzial, ze to nie my powinni$my nakresla¢ granice demo-
kratyzacji systemu, a caly czas pan je nakresla. Robi to wrazenie
oferty skierowanej do wladz, a nie do czlonkéw ,Solidarnosci”.
Liste rzeczy, ktérych mi brak w Zyciu publicznym, to ja mam.
Uwazam jednak, ze trzeba mysle¢ w tradycji realizmu ,Solidar-
nosci”, to znaczy okresla¢ pole mozliwych zmian na przecigciu
spolecznych aspiracji i systemowych wymogéw zwiazanych z sy-
tuacjg geopolityczna. Méwiac o pakcie antykryzysowym to wias-
nie mialem na mysli. Uzytem slowa ,pakt”—w $lad za Ryszardem
Reiffem — dlatego, Ze w znaczeniu tego pojecia nie ma elementu
dogadywania si¢. Nie, to jest uklad miedzy stronami o sprzecz-
nych interesach.
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Na ile to, 0 czym pan méwi, zmienilo si¢ po ostatnich strajkach?
Wszystko po strajkach si¢ zmienilo. Byl to moment prawdy,
ujawnil sie realny stan wszystkich sit w kraju i tylko ci, ktérzy po-
trafig wyciagnaé krytyczne wnioski, beda mieli racje w nastepne;j
prébie. Co wydaje mi si¢ negatywnym bilansem strajkéw? To, ze
po obu stronach tatwo o usztywnienie na pozycjach nieskierowa-
nych w przyszlos¢. Po stronie wladzy — umocnienie si¢ w przeko-
naniu o sile jej represji. Po stronie ,,Solidarnosci” — umocnienie si¢
w sferze symbolicznej. Samo wyjscie robotnikéw ze Stoczni jest
wspanialg scena, ktéra wchodzi do legendarium ,Solidarnosci”.
Czy istnieje mozliwosé, aby obie strony pojmowaly inaczej te wy-
darzenia? Jest pewien znak nienajgorszy ze strony wiadz — nie
dmie w traby zwycigstwa. Ale czy potrafi zrozumied, ze ta fala
strajkowa byla zapowiedzia nastepnej, wigkszej i Zze spiesznie
trzeba dokona¢ wyboréw zasadniczych? Widze tylko jeden wy-
bér, ktéry Polsce co$ przynosi: zmiany w sferze zycia polityczne-
go dostatecznie jasne, zeby wystartowal proces zaufania.

Gléwna sprawg dla ,Solidarnosci” jest rozziew migdzy radykali-
zujacymi si¢ postawami miodego pokolenia robotnikéw, studen-
téw, inteligencji a jezykiem porozumienia, ktérego uzywamy. Ta
rozbiezno$¢ moze przybraé charakter dramatyczny. ,Solidarnos¢”
moze utraci¢ kontakt z grupami, ktérych wola bedzie w najbliz-
szych latach decydujaca.

Czy obawia si¢ pan, ze wiosna ,Solidarnosci” okaze si¢ poczatkiem
jej konica?

yoo0lidarno$¢” przez 7 lat ustawila bardzo wysoko poprzeczke
swoich wymagan i zadan, i nie osiagnela nic. Sg inne ruchy, mate,
bez znaczenia, ktére ustawily poprzeczke tak, ze zrealizowaly
swoje cele. A jednoczesnie w momencie ostrego konfliktu, nie ma
innych propozycji generalnych i nagle pada: Nie ma wolnosci, bez
yoolidarnosci”. I tylko z ,Solidarnoscig” utozsamiaja si¢ ludzie,
ktérzy niewiele wiedzg o ,Solidarnosci”, nigdy nie mieli w reku
ani jednej broszury ,podziemnej”, a z dzialaczy Zwiazku znaja
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tylko Lecha Walgs¢. To, co bylo stale staboscia ,,Solidarnosci”,
trwanie w symbolicznej i legendarnej niezlomnosci, sprawdzilo
si¢ pozytywnie. Ale trzeba patrze¢ w przysztos¢. Nastepuje w tej
chwili zwarcie miedzy sklerozg ,Solidarno$ci” a nowymi oczeki-
waniami. Zobaczymy, jaki bedzie rezultat. W tej chwili prawie
wszystko zalezy od ludzi, ktérzy uformowali si¢ w ,,Solidarnosci”
w okresie 1980-1981, w malej mierze od ludzi, ktérzy weszli do
struktur w okresie stanu wojennego, natomiast dla reszty nie ma

miejsca. To si¢ musi zmienic.






Za klubowymi drzwiami



»2Konstytucja powinna tworzy¢ ramy funkcjonowania paristwa, w ktérych

realizujg si¢ prawa obywatelskie. (...) musi zakresla¢ ramy prawa dla chwili
obecnej i dla przyszlosci”.



Najpierw reformy, potem rzad

7, Bronistawem Geremkiem rozmawia
Eugeniusz Smolar, dyrektor Sekeji Polskiej Serwisu
Swiatowego BBC

Eugeniusz Smolar: W Warszawie méwi sig, jakoby byta rozpatry-
wana mozliwos$¢ utworzenia rzadu przez ,Solidarno$é”.

Bronistaw Geremek: ,Solidarnos¢” jest gotowa do podjecia od-
powiedzialnosci i bylaby takze gotowa do uformowania rzadu,
jednak wymaga to przeciez bardziej demokratycznego otoczenia.
Wygralismy wybory i jest to moment zastuzonego triumfu. Ale
w $lad za tym powinno i$¢ nie formowanie rzadu, tylko prze-
ksztalcanie systemu politycznego, Zycia publicznego, spolecznego

i gospodarki.

Czy to nie koliduje z nastrojem optymizmu czy nawet radykalizmu
wynikajacym z tak niestychanego wyniku wyboréw?

Tak, ale przeciez ustrojéw nie zmienia si¢ przez wybory czy umo-
wy polityczne. Ustroje zmienia si¢ albo rewolucja, albo powolna,
konsekwentng ewolucja. My opowiedzielismy si¢ za ta druga dro-
ga.1 w tej chwili gléwny nasz problem, to jak zrobi¢, by te ewolu-
¢je uczynic rzeczywiscie nieodwracalng. Przede wszystkim trzeba
uratowac gospodarke, bo to znaczy ratowaé wlasny kraj. Ale nie
ma mowy o tym, by§my rzeczywiscie mogli obroni¢ poziom zycia
ludzi i gospodarke, nie rozbijajac zasady nomenklatury.
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A wigc raczej parlamentarna kontrola nad poczynaniami obecnych
wladz niz bezposrednie zaangazowanie si¢ w prace rzadowe?

Sadze, ze ta ekipa ,,Solidarnosci”w Sejmie i Senacie bedzie w sta-
nie wplywac w sposéb rzeczywisty na formutowanie tej polityki.

Rozmawiamy w Londynie. Jest pan juz po kilku waznych spotka-
niach, cho¢ przed rozmowa z premier Thatcher. Jaka jest wstepna
reakcja wladz brytyjskich po parnskiej prezentacji sytuacji w Polsce?
Ze strony wszystkich sit politycznych w Wielkiej Brytanii spoty-
kam si¢ z niezwykla sympatia dla ,Solidarnosci”. Rezultaty wy-
boréw i nowa sytuacja polityczna w Polsce zwigkszyly zaintere-
sowanie dla naszego kraju. Zasadnicze znaczenie ma oczywiscie
kwestia ekonomiczna.

Jak rozumiem zamierza pan zapoznaé swych brytyjskich rozméw-
cOW z tzw. propozycja pomocy gospodarczej dla Polski.
yo0lidarnos¢” dysponuje w tej chwili dokumentarni roboczymi,
ktére nie uzyskaly jeszcze potwierdzenia w instancjach czy $ro-
dowiskach fachowych naszego zwiazku. Zarysowuja pewien kie-
runek: chodzi o gospodarcza pomoc dla reform, a nie o kredyty
dla rzadu. Bo jesli si¢ wspiera reformy, to znaczy nie wspiera si¢
starych struktur rzadzenia i gospodarowania.



Tworzymy ramy uktadu politycznego

Z Bronistawem Geremkiem, przewodniczacym
Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego, rozmawia
Dorota Ciepielewska

Dorota Ciepielewska: Przewodniczy pan gremium zupelnie od-
miennemu od pozostalych, a takze od dotychczasowych klubéw
w Sejmie?

Bronistaw Geremek: Istotnie, OKP jest szczegélnym klubem
parlamentarnym, choc¢by dlatego, ze obecnie nie ma prawnych
podstaw do tego, by istnial. Obowigzujace regulaminy bowiem
przewiduja, ze kluby sa emanacja partii politycznych, OKP zas
nie jest emanacjg zadnej partii. Jest natomiast przedstawicielem
sit politycznych, ktére odniosty zwycigstwo w wyborach czerw-
cowych — grupuje 260 postéw i senatoréw wybranych z list ,So-
lidarnosci”.

O jego jednosci wszakze decyduje nie tylko wybér z jednej li-
sty, ale takze zwigzek z podstawowymi warto$ciami ruchu ,So-
lidarno§¢™: przekonanie o tym, ze w Zyciu politycznym, gospo-
darczym i spolecznym przywrécone musi by¢ poszanowanie dla
elementarnych wartosci uznawanych za podstawowe w tradycji
europejskiej i polskiej, a mianowicie dla wolnosci, praw cztowie-
ka, niepodleglosci narodowej, godnosci ludzkiej oraz dla fadu go-
spodarczego opartego na normalnych zasadach funkcjonujacych
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w gospodarce europejskiej. W ten sposéb klub skupia si¢ wokét
programu sformufowanego w maju przed wyborami i realizowa-
nego obecnie w nowym ukfadzie politycznym.

Program ten powstal w innej rzeczywistosci. To, co zdarzylo si¢ od
tamtej pory niewatpliwie spowoduje w nim zmiany.

Zmiany, jakie nastgpuja, nie dotycza przedmiotu programu,
ale czasu jego realizacji. Ostatnie miesigce przeniosly w Pol-
sce ogromne przyspieszenie historii — mozliwe staje si¢ szybsze
osiagniecie tego, co rozkladalismy w okresie przedwyborczym na
dlugie miesigce, a nawet lata.

W tej biegnacej historii osiggnigciem naszej reprezentacji par-
lamentarnej jest fakt, ze Polska przechodzi do demokracji i sen-
sownego tadu gospodarczego bez destabilizacji politycznej. Byto
to dazeniem ,Solidarno$ci” zaréwno w okresie jej legalnego ist-
nienia, jak i w ciagu lat nielegalnej walki o prawo do zycia. I to si¢
nam do tej pory udaje osiagnac.

Mysle, ze wigcej rak przestawialo ten pociag na nowy tor. Wasza
reprezentacja parlamentarna czynila to jednak wyjatkowo skutecz-
nie i zgodnie. A przeciez nie da si¢ zaprzeczy¢, ze macie w klubie
grono indywidualno$ci absolutnie niepokornych. Jak rzadzi¢ takimi
ludZmi?

Nie usituje rzadzi¢ tym zespolem, chece wspélorganizowac jego
dzialanie parlamentarne i polityczne. To trudne zadanie, ale jed-
nocze$nie mam satysfakcje, ze wlasnie jest to grono niepokornych,
zmieniajacych réwniez zasady funkcjonowania reprezentacji par-
lamentarnej, uklady mi¢dzy czlonkami klubu a kierownictwem
przez nich wybranym. Bilans tego dzialania wydaje mi si¢ po-
zytywny, poniewaz w tych niezwykle trudnych, pierwszych mie-
sigcach nowego parlamentu, mimo wielu réznic intereséw, zdari,
opinii, klub konsekwentnie realizowal swoja polityke. W zadne;j
z zasadniczych spraw nie bylo takich podzialéw czy konfliktéw,
ktére uniemozliwityby dzialanie. Sadze, ze mozna to traktowaé
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jako dobrg zapowiedz na przysztos¢, cho¢ nie chcemy by¢ sztucz-
nie jednolitym zespolem ludzi glosujacych na rozkaz.

Taka jednolito$¢ jest niemozliwa takze ze wzgledu na réznorodnosé
orientacji reprezentowanych w OKP. Sprébujmy je przyblizy¢.
Gléwne orientacje s3 w parlamencie polskim dwie: ta, ktéra
wspiera dotychczasowy system rzadzenia — w ukladzie monopar-
tyjnym i na zasadzie monopolu oraz ta, ktéra odrzuca t¢ zasade.
Ten podzial jest aktualny, zmienilo si¢ bowiem wiele w ukladzie
centralnych organéw wladzy, zbyt malo natomiast w sposobie
rzadzenia krajem. To sprawia, ze nadal réznice pogladéw poli-
tycznych i intereséw schodza na drugi plan.

W OKP reprezentowane s3 odmienne interesy ludnosci wsi
i miast, prywatnych przedsiebiorcéw i robotnikéw. Sg przedsta-
wiciele opdji liberalno-gospodarczej i samorzadowej. Do tej pory
nie byto mi¢dzy nimi konfliktéw. By¢ moze pojawia si¢ one wte-
dy, kiedy trzeba bedzie wybierac strategie gospodarcze i dzialania
polityczne.

Czy réznorodnoéé ta znalazla wyraz w tendencji do tworzenia
struktur wewnetrznych w klubie?

Owszem, organizujg si¢ takie grupy na zasadzie wspélnoty inte-
reséw. Proponowano takze wyodrebnienie grona posiéw i sena-
toréw zainteresowanych problemami samorzadu pracowniczego,
to jednak sprawa przysztosci.

Od czasu kiedy sity, ktére reprezentuje OKP, weszty w koalicje z par-
tiami ze starego sojuszu, wsp6lpraca klubéw nabrata nowych cech.
Z natury rzeczy czgstsze sg kontakty migdzy przewodniczacymi
tych trzech klubéw, organizuje si¢ wspdlne zebrania prezydiéw.
Uzgadniamy inicjatywy legislacyjne, informujemy si¢ wzajemnie
o podejmowanych dzialaniach i okreslamy sposéb poparcia dla
rzadu.

Do tej pory mamy takze bezkonfliktowe stosunki z najwigkszym

klubem sejmowym — Klubem PZPR, z ktérym w sprawach wy-
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magajacych wspélnej decyzji (np. podzial stanowisk przewod-
niczacych komisji sejmowych) dochodzilismy do porozumienia
bez wigkszych trudnosci. Obserwujemy tez — co jest wazne i po-
zytywne — wytwarzanie si¢ jakby podzialéw poziomych, tzn. ze
opcja reformatorska w gospodarce czy polityce znajduje poparcie
we wszystkich klubach.

Co panskim zdaniem OKP wprowadzil do pracy parlamentu?
Mysle, ze przede wszystkim OKP wprowadzit parlament do pol-
skiego zycia politycznego, a teraz dazy do wytworzenia mu sta-
tego miejsca. Jest to problem modelu funkcjonowania panstwa,
w ktérym Sejm i Senat powinny by¢ forum debat o kierunkach
dokonujacych si¢ zmian, osrodkiem kontroli dziatan wladzy wy-
konawczej i tworzenia ustawowych, prawnych ram przyszloscio-
wego ukladu politycznego.

Podj¢lismy prace nad niezbedna, natychmiastowa nowelizacja
obowiazujacej konstytucji; wraz z innymi klubami rozpoczniemy
pisanie nowej. Konieczne jest tez nowe prawo gospodarcze na
miare programu reform kreslonego prze rzad.

Tak wygladalyby owe przyszlo$ciowe ramy prawne. Co natomiast
nalezaloby uzna¢ za najpilniejsze?

W najblizszych dniach ustalimy kalendarz naszych dziatan usta-
wodawczych. Powiem jednak, ze w planach klubu znalazly sie
wszystkie te sprawy, ktére podjelismy juz teraz. Prace legislacyj-
ne s3 dlugotrwale, wymagaja i wiedzy ekspertéw, i aktywnosci
postéw oraz senatoréw. W tej chwili uwazamy za najpilniejsze
przygotowanie reformy samorzadu terytorialnego i — jak powie-
dzialem — prawa gospodarczego. Sadze, ze rezultaty uzyskamy juz
w ciggu najblizszych 4 miesiecy.

Zabiegacie o wspélprace naukowc6w, chociaz jesli spojrzeé na sktad
klubu, to okaze si¢, ze z 24 profesoréw — cztonkéw OKP — mozna by
utworzy¢ niezly zespél ekspertéw.



TWORZYMY RAMY UKEADU POLITYCZNEGO 47

Powotalismy w OKP komisje problemowe, skupiajace posiéw
i senatoréw bedacych czlonkami odpowiednich komisji Sejmu
i Senatu. Prébujemy zaangazowaé do tych prac przedstawicieli
szeroko pojmowanego srodowiska akademickiego. Tak np. zesp6t
ekspertéw ekonomicznych przygotowat plan przebudowy gospo-
darki, zesp6! ekspertéw socjologicznych dokonuje analizy sytua-
¢ji spolecznej w kraju, specjalisci za$ z zakresu psychologii spo-
tecznej oceniajg dziatania podejmowane przez rzad i parlament.

Taki potencjal intelektualny plus fakt, ze wielu cztonkéw OKP zna-
lazlo si¢ w obecnym rzadzie lub objelo wysokie stanowiska w admi-
nistracji panstwowej, stwarza sporg sitg. Czy nie ma w tym pokusy,
by powoli sta¢ si¢ samodzielnym os$rodkiem wladzy?

Zaledwie kilku cztonkéw OKP znalazlo si¢ w rzadzie, ktéry
jest rezultatem uktadu koalicyjnego. Nie sadz¢, by OKP stal si¢
o$rodkiem wladzy, jest natomiast obecnie pot¢znym przedstawi-
cielstwem. Pot¢znym przez to, ze ma mocne poparcie spoleczne.
Jest to sytuacja sily i stabosci. Mamy bowiem poczucie, ze nawet
nie uczestniczac szeroko we wladzy wykonawczej, ale bedac sila
sprawczg tego porzadku, bierzemy —w odczuciu opinii publiczne;j
— odpowiedzialnos¢ za kraj. I bedziemy z tego rozliczeni.

To wlasnie sprawia, ze postanowili$émy takze w stosunku do rzadu
sformowanego na podstawie naszej decyzji i naszego programu
stosowa¢ te same kryteria kontroli, krytycznej uwagi i rozlicze-
nia. Mozemy i powinni$my by¢ wobec niego spotecznym glosem,
ktéry bedzie wspieral jego reformatorskie poczynania i kryty-
kowal, gdy rozmija¢ si¢ on bedzie z oczekiwaniami spoleczeri-
stwa. Chcemy takze, korzystajac z zaufania, jakim nas obdarzono,
przekonywaé opinie publiczng do polityki rzadu i parlamentu.
Czy to jest znak wladzy? Sadze, Ze nie. Jest to przede wszystkim
sita odpowiedzialnosci. Te klub nasz ma.



Zmiana ukladu

Z prof. Bronislawem Geremkiem, szefem OKP,
rozmawia Elzbieta Sadowska

Elzbieta Sadowska: Od naszej ostatniej rozmowy (w marcu bieza-
cego roku) wiele si¢ w Polsce zmienito. Przede wszystkim ,Solidar-
no$¢” przejeta wladze. I ¢4z, panie profesorze, skonczyly si¢ zarty?

Bronistaw Geremek: Przede wszystkim zmienilo si¢ to, ze nie
rozmawiamy u mnie w domu, ale w gmachu Sejmu i rozma-
wia pani nie z prywatna, bezrobotna osoba, lecz z przewodni-
czacym Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego. ,Solidarnos¢”
nie przejeta wladzy, nastapita jedynie zmiana wiadzy. To znaczy
z pewnym przyspieszeniem nastgpil proces rozpadania si¢ po-
litycznego monopolu jednej partii. Ow proces przyspieszone-
go rozpadu dokonuje si¢ na zasadzie koalicyjnej umowy trzech
parlamentarnych ugrupowan politycznych, ktére podjely decyzje
o uformowaniu rzadu. Ten rzad nosi charakter przejsciowy, tak
jak przejsciowy charakter nosi uklad polityczny, zapoczatkowa-
ny w czerwcu. Ani wybory nie byly demokratyczne, ani tez rzad,
ktéry zostal powolany, nie jest rzadem sformowanym swobod-
nie i zgodnie z wolg wyborcéw. Jest rzagdem mieszanym, ktérego
sklad wynika z polaczenia politycznego realizmu i §wiadomosci
tego, ze Polska wkracza na drogg demokratycznych przeobrazen
oraz z poczucia, ze wola narodu zostala w sposéb jednoznaczny
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wyrazona w wyborach czerwcowych. Jest to rzad obdarzony za-
ufaniem spolecznym. I mozna powiedzie¢, ze wszystko dopiero
przed nami.

Zgoda, ,Solidarno$¢” nie przejeta wladzy w pelnym tego stowa zna-
czeniu, ale przeciez miala jej nie bra¢ w ogéle i jedynie sprawowac
kontrole. Co wigc sklonilo ja do tego — badz co badz — ryzykownego
kroku?

Uparcie powtarzam: ,Solidarnos¢” nie sprawuje wladzy. Jej przed-
stawiciele obecni sg w rzadzie. Jesli spojrzy pani na sklad gabinetu,
uderzajace jest przede wszystkim to, iz znaczna czg¢$¢ stanowisk
obsadzona jest na podstawie dotychczas jeszcze zapisanej w Kon-
stytucji ,przewodniej roli PZPR”. Faktem o zasadniczym zna-
czeniu jest jedynie to, ze przedstawiciel ,Solidarnosci” uformowat
rzad. No, ale powiedzmy, iz rzeczywiscie nastapilo przyspieszenie
procesu politycznego i w zwigzku z tym — zmiana stanowiska
yoolidarnosci”. Dlaczego? Otéz dlatego, ze rozpad gospodarki
okazal si¢ tak galopujacy — takze w wyniku ostatnich miesi¢cy
sprawowania wladzy przez dotychczasowy uktad polityczny —
ze wystapila grozba destabilizacji kraju. Jezeli w calym naszym
ewolucyjnym planie zmian uwazali§my, ze wynika on z potrzeby
zapewnienia owej stabilnosci, to wlasnie sytuacja gospodarcza a
nie polityczna okazata si¢ gléwnym niebezpieczeristwem. Trzeba
bylo zatem t¢ odpowiedzialno$¢ wziaé juz teraz, wiedzac ze jest to
ogromne ryzyko. Gléwnie dlatego, ze bilans w tej chwili jest ne-
gatywny, kasa paristwa jest pusta, gospodarcze struktury rzadzenia
s3 nadal te same, pozostala tez nomenklatura. Kapital moralny
»oolidarnosci” zostaje zaangazowany w proces wysoce niepewny
i bedzie si¢ zuzywal. Innego jednak wyjscia nie bylo.

Pewien wysoki funkcjonariusz partii mial powiedzie¢ tak: gospo-
darka polska jest w stanie $mierci klinicznej, dobrze, ze jej graba-
rzem bedzie ,Solidarno$¢” a nie my. I co pan na to? ,Solidarnoscio-
wa’ opozycj¢ wpuszczono w maliny?

49
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Przypuszczam, ze takie sg zamierzenia niektérych ludzi, zwlasz-
cza tych, ktérzy byli wspélgrabarzami wolnosci Polski. Sadz¢ na-
tomiast, ze ,,Solidarno$¢” jest sila, ktéra ma wiecej szans na to,
aby polska gospodarke wyprowadzi¢ ze stanu kryzysu, w jakim
si¢ znalazta. Z bardzo prostego powodu: dysponuje nadal naj-
wigkszym zaufaniem spolecznym. Czy jest nadzieja na ocalenie

polskiej gospodarki? Jest, bo musi by¢.

Ale jakim kosztem?

To nie jest problem kosztéw. Mozna rachunek wystawia¢ tym,
ktérzy dotad Polska rzadzili. I co z tego? Nie mamy innego kraju
na zamiang. To jest nasz kraj, trzeba go wyprowadzi¢ ze stanu, w
jakim si¢ znalazl, a to mogg zrobi¢ tylko Polacy. Nie ma co liczy¢
na to, ze pomoc zagraniczna uleczy nam gospodarke, moze to
by¢ jedynie czynnik sprawczy calej tej operacji. Chociaz wydaje
mi sig, ze w tej chwili istnieje perspektywa pomocy zachodniej
na skale niespotykang w powojennej historii Polski. Ale jest to
pomoc, ktérej rezultat zalezy od tego, czego sami Polacy potrafia
dokonaé. Koszty spoleczne reform beda — i na pewno beda duze
— ale prosze réwniez spojrzed, jak ogromny jest zapal ofiarnosci:
emeryci, robotnicy, nawet wi¢zniowie chcg przyjé¢ z pomocy i
nieustannie ja deklaruja. To taki poryw polskiej woli Zycia. Stwa-
rza on, w moim przekonaniu, ogromng szanse. I gdy mysle o tym,
ze Finowie po ostatniej wojnie dostownie wykupywali swoja wol-
no$¢, wierze, ze réwniez Polacy beda w stanie sami j3 odbudowac.

Rzeczywiscie, daja si¢ dzi$§ zauwazy¢ zachowania pelne ofiarnosci,
ale przeciez miodowy miesiac nowego rzadu szybko si¢ skonczy,
a nawet juz — jak twierdza niekt6rzy — granica cierpliwosci spolecz-
nej zostala przekroczona. Czy nie obawia si¢ pan utraty popularno-
$ci nowego gabinetu i co za tym idzie — ,Solidarnosci”?

Chyba nie. Polacy chca przede wszystkim, aby méwic im prawdg,
aby mieli dokladne rozeznanie, jaka jest sytuacja i co w niej mozna
zmieni¢, chcg mie¢ pewnosé, ze program, ktéry w tej chwili rea-
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lizuje rzad, bedzie owocowal. Czy autorytet ,Solidarnosci” bedzie
si¢ zuzywal? Na pewno, ale na razie jest on duzy. Mysle, iz gtéw-
nym problemem jest w tej chwili to, w jaki sposéb rzad potrafi
nawigza¢ kontakt z opinig publiczng i czy bedzie on lepszy niz
do tej pory. Kontakt, w ktérym kazda decyzja odbierana bedzie
jako fragment planu wychodzenia z kryzysu. Jezeli tak si¢ stanie,
nie tracg wiary, ze uklad, w ktéry weszlismy, da pozytywny bilans.
Zdaje sobie oczywiscie sprawe z tego, ze w sytuacji, w jakiej znaj-
duje sie dzi$ kraj, gdy pada ze strony rzadu konkretny program
przemian gospodarczych — glebokich, szybkich, radykalnych
— dochodzi takze do glosu konkurs demagogii. Na publicznym
rynku znajduje on fatwa pozywke. Nie ma w tej chwili wickszego
niebezpieczenstwa dla Polski niz ta wlasnie demagogia.

Powr6émy do kwestii, ktéra pan zaledwie poruszyl, a mianowicie:
nomenklatury. Jednym z argumentéw, za pomoca ktérego bronita
si¢ ,S0lidarno$¢” przeciwko wspélrzadzeniu, bylo wlasnie jej istnie-
nie. Tymczasem rzad si¢ zmienit, nomenklatura zostata — na co liczy
nowa ekipa?

Nowa ekipa musi liczy¢ na to, ze ze strony tego ogromnego §wia-
ta nomenklatury przewazaé bedzie refleks postuszeristwa. I my-
sle, ze to si¢ sprawdza. Natomiast najwigksze niebezpieczeristwo
postrzegam nie w istnieniu nomenklatury, lecz w jej rutynie. Po-
stuszna wobec nowej wladzy, nie bedzie sabotowac jej dzialan,
jednakze rutyna funkcjonowania sprawia, Ze nowe posunigcia
rzadu przybieraja t¢ samg postaé, co dziatania rzadéw poprzed-
nich. Oto przyktad z ostatnich dni. Podwyzka cen paliw, nieuar-
gumentowana i bedaca spadkiem decyzji minionej ekipy, zreali-
zowana zostanie w ten sposéb, ze obejmuje wylacznie rolnikéw
indywidualnych, a nie obejmuje gospodarstw paristwowych, co
jest przeciez naruszeniem konstytucyjnej zasady réwnosci praw.
Nie stalo si¢ to ze zlej woli, lecz na mocy rutyny systemowe;.
Tu tkwi najwigksze niebezpieczenistwo i mam nadzieje, iz rzad
na tego typu rutynowe decyzje nomenklatury reagowac bedzie z
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ostro$cig, aby da¢ sygnal, ze nie wystarczy postuszeristwo wobec
nowej wladzy, tylko Ze konieczne jest nowe myslenie i nowy styl
dzialania.

Ba, nowe myslenie! Tylko tyle i az tyle. To przeciez nie stanie si¢
z dnia na dzien.

Tak, ale praktyka polityczna wskazuje, ze gdy ,polecy glowy” za
uprawianie takiej wiasnie rutyny, postuszna reszta zrozumie, ze
trzeba inaczej i mam nadzieje, ze gére wezma kompetencje, fa-
chowos¢ i pragmatyzm.

Premier zapowiada jednak, ze czystek nie bedzie i polowan na cza-
rownice réwniez, a wiec te prawie milion stanowisk kierowniczych
ma pozosta¢ w rekach PZPR?

Czystek nie powinno by¢, bo to jest praktyka starego systemu,
natomiast musi by¢ stosowane kryterium kompetencji. Sadze, ze
w ramach tego miliona stanowisk ogromng cze$¢ stanowig ludzie
kompetentni, ktérzy potrafia dziala¢ skutecznie, a reszta musi
przesta¢ sprawowac swoje funkcje. Ale nie na podstawie czystki,
tylko na mocy egzaminu, ktéry przeprowadzi zycie. Ono bedzie
ich sprawdzalo i eliminowato. To sprawa niezwykle wazna. Jesli
ktokolwiek sadzi, ze ewolucyjny proces demokratyzacji uchro-
ni caly ten §wiat, w ktérym polityczne priorytety skrywaly brak
wiedzy i fachowosci, to si¢ myli. Takiej mozliwosci nie ma. W
przeciwnym razie oznaczaé¢ bedzie, ze caly proces wszcezety przy
Okragtym Stole i potwierdzony w wyborach spali na panewce.

Okragly St6t wydaje si¢ juz dzisiaj prehistoria. ..

Jest historycznym wydarzeniem, a kto nie rozumie impetu, jaki
ostatnim wydarzeniom ten ,st6l” nadal, ten nie rozumie historii
Polski ostatnich lat.

Ten impet byl rzeczywiscie ogromny. Prof. Orzechowski powiedziat
niedawno w wywiadzie dla naszego pisma: ,Sytuacja wszystkich nas

przerosta”. Czy i pan podpisalby si¢ pod tym?
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Mysle, ze kazdy powinien méwic za siebie i nie podpisuje si¢ pod
tym stwierdzeniem.

Panie profesorze, sytuacja polityczna wyglada mniej wigcej tak: opo-
zycja przejeta wladze, ale tylko czesciowo, co wiecej, podzielita sig nia
z napredce zwerbowanymi sojusznikami ZSL i SD, a nawet ze swo-
im gtéwnym antagonista — PZPR. W wyniku tych zabiegéw powstal
twor zwany ,wielka koalicja”. Tylko czym ona ma by¢ i jaka odgrywaé
role? Opozycji wobec rzadu czy sily prorzadowej, skoro powstala z
inicjatywy ,Solidarnosci”, a obecny gabinet jest jej emanacja?

Rzad premiera Mazowieckiego jest rzadem politycznego reali-
zmu, ktéry powstal na mocy ugody miedzy ,Solidarnoscia”a ZSL
i SD. W parlamencie s3 rézne grupy i rézne sily polityczne, ktére
reaguja na dziatania rzagdu zgodnie ze swoimi zalozeniami progra-
mowymi, a niezaleznie od ukladéw koalicji rzagdowej. Wystepu-
jemy w uktadzie konkurencyjnym wobec PZPR. Méwie: konku-
rencyjnym, a nie w ukladzie wrogosci. Mamy bowiem nadziejg, iz
woké! jednej sprawy, a mianowicie wokét sprawy reformy, nastapi
zjednoczenie wszystkich sil. Istnieje mozliwos¢, ze w PZPR, tak
jak stao si¢ to w ZSL i SD, pojawig sie podzialy poprzeczne. Ze
sity reformatorskie wezma gére nad dotychczasowym stylem my-
slenia i rzadzenia lub tez zorganizuja si¢ oddzielnie. Parlament w
ogole — mimo Ze jeszcze nie pochodzi w calosci z wolnych wy-
boréw — stal si¢ miejscem o ogromnej wadze politycznej. Po raz
pierwszy w skali Polski powojennej jest to znéw parlament, ale
takze w skali uktadu europejskiego mozna méwic o pewnej jego
odrebnosci. Mygle, ze ten bardzo szczegélny system, w ktérym
nie partie polityczne, albo nie tylko partie polityczne, sg sitami
dzialajacymi na publicznej scenie, sprawia, ze polityka dzieje si¢
tutaj, w tym gmachu przy ulicy Wiejskiej. Tutaj powstaja ukla-
dy koalicyjne, tutaj rysuja si¢ istotne podzialy i przedzialy, tutaj
nastepuja przegrupowania. Jesli spojrze¢ na klub PZPR, mozna
powiedzied, ze wlasnie on jest silg sprawcza zmian wewnatrz par-
tii do tej pory rzadzacej. Sprawa ta ma znaczenie nie tylko dla
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niej samej, ale i dla kraju. Jednym z elementéw programu zmian
ewolucyjnych bylo stworzenie szansy przeobrazeri wewnetrznych
dla PZPR. Przyspieszenie procesu przemian t¢ szans¢ w duzym
stopniu zmniejszylo. Rzecz pojmuje w kategoriach pragmatycz-
nych: partia oslabiona, partia w kryzysie, szukajaca swej tozsa-
mosci 1 majaca poczucie swojej kleski, jest jednoczesnie sita, kté-
ra dysponuje srodkami przemocy. Co wigcej, nawet w obecnym
uktadzie jest ich monopolista. Jest to zatem istotne zagrozenie.
Dlatego do wysitkéw proreformatorskich, spetnianych przez klub
PZPR w ramach swojej partii, przywiazuje duza wage. Zobaczy-
my, co z tego wyjdzie i jaki bedzie rezultat.

Pytatam pana jednak o to, jak rozumie¢ funkcje koalicji w Sejmie,
w ktérym nie ma opozycji?

To rzeczywiscie bardzo trudna sytuacja. Powiem pani, ze jest dla
Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego najtrudniejsza. Jest to
wielkie zgrupowanie ludzi, ktérzy weszli do Sejmu jako opozycja
i po to, aby by¢ opozycja. Bylismy i jestesmy opozycja wobec sy-
stemu, ktéry panowal w Polsce do tej pory.

A wobec rzadu?
A wobec rzadu nie. Udzielilismy i udzielamy mu pewnego kre-

dytu zaufania.

Nie tylko wy, bo i pozostali koalicjanci ofiarowali temu rzadowi co$
w rodzaju, jak to nazywa prof. Janowski, dotychczasowy szef klubu
SD - ,milosci na kredyt”.

Uwazny czytelnik , Trybuny Ludu” tej milosci nie dostrzega,
ale zostawmy to na boku. Tak wlasnie jest. Ale z naszej strony,
gdy méwig ,kredyt zaufania”, podkreslam takze stowo ,kredyt”.
Oznacza to, ze trzeba tutaj bylo zawierzy¢ i wystawi¢ weksle. Be-
dziemy jednak je sprawdzaé. Uwazamy, Ze jest to réwniez w in-
teresie rzadu, aby spotykal si¢ ze strony giéwnej sity parlamen-
tarnej, ktéra go wspiera, z krytyczng analiza swojej dzialalnosci.
I bedzie si¢ spotykal z oporem, z protestem, jezeli dzialania te
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klub uzna za odchodzace od programu, na mocy ktérego rzad
uzyskal inwestyture.

Bedzie to opozycja wobec samych siebie? PZPR prébowata juz kie-
dy$ tego chwytu, z wiadomym skutkiem.

Proszg¢ spojrzeé na ostatnie tygodnie. Jestesmy kasliwi wobec rza-
du, czasem formulujemy odmienne zdania...

... licza si¢ jednak efekty, nie stowa. Na przyklad ostatnia debata
w sprawie budzetu?

Tak, w tej niezwykle krytycznej decyzji udzieliliémy poparcia
rzadowi. Z zaci$nigtymi zebami zgodzilismy sie na to, aby wy-
produkowaé péltora biliona pustych pieniedzy. Nie jest to zgodne
z naszym programem. Uczynilismy to tylko dlatego, ze w gruncie
rzeczy jest to remanent po starej ekipie, ktéra zostawila pusta kase
i trzeba nowej ekipie rzadowej da¢ szans¢. Ale powtarzam: uczy-
nilismy to z zaci$nigtymi zgbami. W interesie rzadu, ale przeciez
i w interesie kraju lezy, aby przedstawicielstwo parlamentarne mé-
wilo glosem polskiego spoleczenstwa, aby wyrazato niezadowole-
nie wtedy, kiedy niezadowolenie to jest uzasadnione. Natomiast
do tej pory, jak sadze, nasza reprezentacja poselska ustrzegla si¢
w swoich decyzjach i programach od spolecznej demagogii. Nie
z tych pozycji bedziemy krytykowaé rzad. Oczekujemy polityki
radykalnej, energicznej, madrej, ktéra bedzie Polske wyprowa-
dzata z kryzysu. Tej polityce udzielamy jednoznacznego poparcia.

Jednakze kazda niekontrolowana wladza ulega wczesniej czy poz-
niej demoralizacji.

Jezeli jest niekontrolowana. Zapewniam pania, ze ona bedzie
kontrolowana.

A gdyby PZPR spelnita swoje wczesniejsze grozby i przeszta do
opozycji?

Bariera $miesznosci zostalaby przekroczona. Opozycja, ktéra ma
armie, policje...
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... niech wiec ja odda.

Jesli PZPR bedzie rzeczywiscie cheiala przejs¢ do opozycji, my-
sle, ze nikt jej w tym nie bedzie przeszkadzal. Ale to oznacza
konsekwentne oddanie tego, co ma i co sobie wzi¢la sama.

A teraz pytanie do szefa klubu poselskiego. Jak ksztaltuja si¢ relacje
pomiedzy OKP — KKW - rzadem? Skad naprawde ptyna wytyczne?
Mysle, ze relacje te jeszcze nie ulozyly si¢ w sposéb wlasciwy.
Zwlaszcza ze nie ma tutaj zadnych wzoréw, do ktérych mozna
byloby sie odwola¢. W naszym zapleczu nie ma partii politycznej,
sami podejmujemy decyzje. Mamy uprzywilejowane stosunki z

KKW NSZZ ,Solidarno$¢” i nie oczekujemy zadnych dyrektyw...

... aw sprawie wyboru premiera?

W tej sprawie OKP prowadzi negocjacje z pozostatymi kluba-
mi parlamentarnymi. Od rozmowy z klubem ZSL rozpoczal si¢
proces nieakceptacji premiera z PZPR. Inicjatywa wyszta z OKP
i ZSL, ale uzyskalismy dla niej réwniez poparcie czgsci postéw
SD i czesci postéw PZPR. Jednakze noca, przed glosowaniem
na gen. Kiszczaka, klub ZSL wycofal si¢ z tej decyzji, zmajo-
ryzowany przez swoje 6wczesne kierownictwo partyjne. Potem
to si¢ zmienilo, rola Lecha Walgsy w zmianie tej decyzji byta
zasadnicza, co mozna uzna¢ za pewien fakt strukturalny. Klub
ma bowiem poczucie swojego zwiazku z liderem ,Solidarnosci”
i pamieta, ze jest to nie tylko zwigzek z osobg, ale i z pewnym
zespolem fundamentalnych wartosci, ktére reprezentuje on w
polskim zyciu publicznym. Nie jest wigc tak, aby OKP oczekiwal
od kogokolwiek dyrektyw, nie jest tez tak, aby chcial je komukol-
wiek dawaé. Musi natomiast wytworzy¢ si¢ pewna dynamiczna,
wzajemna relacja pomiedzy nim a rzadem, wynikajaca z poczucia
odpowiedzialnosci za wytworzony ukiad polityczny. Takze uktad
ze zwigzkiem zawodowym, miejskim i wiejskim, bedzie zacho-
wywal charakter priorytetowy, ale nie moze by¢ i nie bedzie miat
charakteru postuszeristwa.
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Jak wiec rozumie¢ stowa Walgsy, ktére skierowat do postéw OKP:
»Powziglem za was decyzje¢, wykazalem inicjatywe, ktérej wam za-
braklo i ja wybratem wam premiera”?

To sa dodatkowe elementy uroku postaci Lecha Walgsy.

Zmienfimy wigc temat. Jak w ogéle ocenia pan obecng strukture wla-
dzy w Polsce. Kto$ poréwnat ja do swoistego przekladanca: u géry
Urzad Prezydencki, w $rodku wielobarwny i zréznicowany Sejm,
nastepnie Senat oraz rzad, u dotu — tracaca wplyw i rozpadajaca si¢
PZPR.

Ja bym powiedzial tak: jesli chodzi o proces u géry, to mamy
do czynienia z powolng demokratyzacja, w ktérej biorg udzial
wszystkie organa panstwa. Podkreslam: wszystkie, co oznacza, ze
w ciggu tego pierwszego okresu wspdlistnienia Urzad Prezyden-
cki i prezydent odgrywaja réwniez role lojalnego partnera tego
uktadu. Natomiast w sukurs temu procesowi, jezeli ma on trwaé
i by¢ owocny, musi przyjs¢ demokratyzacja oddolna. Ta, ktéra
obali sposéb funkcjonowania wiadzy lokalnej. I dlatego uwazam,
ze wybory do samorzadu terenowego s3 podstawowym elemen-
tem kalendarza zmian politycznych w Polsce.

To jednak musi potrwaé, a co teraz? Podziela pan obawy, ze centrum
decyzyjne przenies¢ si¢ moze gdzie indziej, na przyktad do Belwe-
deru?

W chwili obecnej praktyka tego pierwszego okresu nie potwierdza
tych obaw. Nie sadze, aby mogly si¢ one zrealizowa¢ w obecnym
ukiadzie politycznym. Jesli za$ chodzi o proces demokratyzacji
od dolu, jest to rzeczywiscie problem czasu, ale bardzo krétkiego.
Uwazam, ze nalezy wszcza¢ go juz z poczatkiem przyszlego roku.

Krétko moéwiac, jest to pytanie o to, kto dzisiaj rzadzi Polska i ile
wladzy ma ,Solidarno$¢”?

Odpowiadam wigc nast¢pujaco: Polska zaczynaja rzadzi¢ Pola-
cy. Istnieje natomiast wielka przerwa w demokratycznej tradycji

wladzy i tej przerwy nie da si¢ przekresli¢ w ciagu kilku tygodni.
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To wymaga przebudowy mentalnosci, rozwoju kultury politycz-
nej i glebokich przemian w strukturze i w sposobie funkcjonowa-
nia wladzy. Prosz¢ pomysle¢, ile si¢ dokonalo przez sto dni, ktére
mamy za sobg od wyboréw?



Zamkng¢ ten rozdzial

Z prof. Bronistawem Geremkiem, przewodniczacym
Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego, rozmawia
Ewa Czaczkowska

Ewa Czaczkowska: Jutro, 9 listopada, odwiedzi nasz kraj kanclerz
federalny RFN, Helmut Kohl. Jakie nadzieje wiaze pan z ta wizyta?
Bronistaw Geremek: Wizyta kanclerza Kohla dochodzi do skutku
po dlugim okresie oczekiwan i po bardzo powolnych, trudnych
negocjacjach miedzy rzadem polskim a rzadem REFN. Negocjacje
te dotyczyly zaréwno relacji politycznych migdzy rzadem polskim
a rzadem Republiki Federalnej, jak i stosunkéw gospodarczych.
Szkoda, ze wizyta nie odbyla si¢ wczesniej, w 50. rocznicg wybu-
chu IT wojny swiatowej. Tym samym stracona zostala historyczna
okazja o symbolicznej wymowie. Wraz z tragicznym wspomnie-
niem moglismy zamknaé¢ pewien rozdzial w stosunkach polsko-
-niemieckich. Lezalo to w interesie obu krajéw. Tak si¢ jednak
nie stalo.

Jednym z zasadniczych utrudnieri w kontaktach Polski z RFN
jest kwestia naszej granicy zachodniej. Kazdy glos, ktéry rozlega
si¢ w Republice Federalnej, a ktéry podwaza jednoznaczng trwa-
los¢ tej granicy, zle stuzy stosunkom polsko-niemieckim i Zle stu-
zy Europie. Niestety, w ostatnich miesigcach takie glosy ponow-
nie si¢ pojawily. Mam nadzieje, ze przyjazd kanclerza Kohla do
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Polski stanie si¢ okazja do jednoznacznego zdefiniowania stano-
wiska wiadz RFN i podkreslenia, ze trwalos¢ granic nie jest przez
nikogo podawana w watpliwo$¢. Stworzyloby to taki klimat, w
ktérym dla spoleczenstwa polskiego jasnym staloby sie¢, ze ze
strony niemieckiej nie istnieja dla polskiego interesu narodowego
i paistwa zadne elementy zagrozenia.

Wizyta kanclerza Kohla stanowi znak, ze i w rozmowach go-
spodarczych miedzy obu rzadami nastapit niezbedny postep i ze
istnieje mozliwo$¢ zaréwno szerokiej dzialalnosci inwestycyjnej
ze strony niemieckich srodowisk gospodarczych, jak tez utatwieri
dotyczacych polskiego zadluzenia, a w szczegSlnosci kredy-
tu Jumbo z lat 70. Natomiast gwarancje kredytowe pozwola na
rzeczywiste zaangazowanie si¢ kapitaléw niemieckich w polskiej
gospodarce.

I wreszcie, jesli stosunki polityczne zostang oparte na wlasciwej
podstawie, jezeli gospodarcze bedg rozwija¢ sie szeroko, to roz-
szerzona by¢ moze takze wymiana kulturalna. Dotyczy to zaréw-
no wymiany placéwek kulturalnych, jak i wymiany ludzi, ksiazek,
dziet sztuki. Wizyta kanclerza Kohla moze zatem stanowi¢ istot-
ny moment w stosunkach migdzy Polska a Republika Federalna,
a ponadto dobrze stuzy¢ procesowi reform, jaki w Polsce w tej
chwili sie dokonuje.

Jedna z kwestii spornych w naszych stosunkach byla sprawa mniej-
szo$ci niemieckiej w Polsce. Rozbieznosci stanowisk na ten temat
niejednokrotnie blokowaly postepy rozméw normalizacyjnych.
Problem ten jest i dzisiaj przedmiotem kontrowersji.

Mysle, ze w chwili obecnej sprawa mniejszosci niemieckiej w
Polsce nie bedzie traktowana przez REN jako przedmiot poli-
tycznej gry, ale ze potraktuje si¢ ja w sposéb realistyczny. Wszyscy
ludzie, ktérzy maja poczucie przynaleznosci do kultury niemie-
ckiej, powinni mie¢ pelne prawo stowarzyszania si¢, uczestnictwa
w kulturze, prawo do jezyka. W tej chwili, niezaleznie od wizyty
kanclerza Kohla, sprawa ta zostala postawiona w sposéb prawid-
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towy. Jest to wewnetrzny problem Polski, ktéry zostanie rozwia-
zany w ramach nowej polityki rzadu polskiego wobec mniejszosci
narodowych.

Duze nadzieje wiazemy dzisiaj z zaangazowaniem kapitalu zachod-
nioniemieckiego w Polsce. Czy jednak rozmiary tego kapitatu nie
stang si¢ zagrozeniem dla intereséw polskiej gospodarki narodowe;j?
Gospodarka polska znajduje si¢ w tej chwili nie w stanie koniunk-
turalnego kryzysu, ale glebokiego upadku. Tak wigc w chwi-
li obecnej Polacy musza zaakceptowac takie rozwigzania, ktére
moga by¢ ryzykowne, takze z punktu widzenia polskiego intere-
su paristwowego. Bowiem najglebszym zagrozeniem dla Polski
jest ruina gospodarcza. I po to, Zeby ja przezwycigzy¢, jesteSmy
zmuszeni zwracaé si¢ o pomoc kredytows, o pomoc specjalistéw,
o pomoc we wspélnych przedsigwzieciach typu joint venture. Nie
sadzg, aby tego typu pomoc byla sprzeczna z polskimi interesami
panstwowymi. Rzad polski prowadzi polityke, ktéra stuzy intere-
som Polski i potrafi tych intereséw broni¢. Natomiast gtéwnym
pytaniem, ktére sobie w tej sytuacji stawiali$my, jest wiasnie to:
czy koszty odbudowy gospodarki i koszty reform gospodarczych,
i wydobywania kraju z ruiny gospodarczej, do ktérej doprowadzi-
ty go dotychczasowe rzady, spas¢ musza w calej pelni na polskich
robotnikéw? I wlasnie tylko taka polityka, w ktérej Polska uzy-
skuje pomoc Zachodu, moze ztagodzi¢ cigzar wyrzeczen, jakich
wymaga od spoleczenistwa program reform. Wiecej nawet, uwa-
zam, ze socjalne zabezpieczenie intereséw pracownikéw zalezy
od rozszerzenia zaangazowania krajéw zachodnich. I zadnych
zagrozen dla intereséw polskich, zadnego niebezpieczenstwa wy-
przedazy Polski w tej chwili nie dostrzegam.

Przez wszystkie powojenne lata mlodych Polakéw wychowywano
w przekonaniu, ze zjednoczenie Niemiec zagraza interesom Polski,
jest sprzeczne z polska racja stanu. Tymczasem pan, wypowiadajac
si¢ za zjednoczeniem, zdecydowanie przeciwstawia si¢ tej tezie.
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Powiedzialem i powtarzam, ze prawem Niemcéw jest decydo-
wanie o swoim losie. I jezeli tylko proces zblizania si¢ pafstw
niemieckich do siebie dokonywac¢ si¢ bedzie tak jak tego oczekuje
Europa — a wigc, Ze nie wytworzy si¢ zagrozenie dla zadnego z
sasiadéw Niemiec, ani tez dla pokoju w Europie — to nie bedzie to
sprzeczne z niczyimi interesami, ani tez z polska racja stanu. Przy
czym jest to na pewno diugotrwaly proces polityczny... Jak dlugi
— nie wiemy. Zalezy to od proceséw zachodzacych w obu pan-
stwach niemieckich, ale takze od stanowiska czterech mocarstw
i od woli Europy. Odrzucam tym samym taka filozofi¢ politycz-
ng, ktéra prowadzila do przekonania, ze zjednoczenie Niemiec
dokonywac¢ si¢ bedzie przeciwko Polsce i wbrew jej interesom.
Uwazam, ze szkoda dla Polski byta oficjalna propaganda, stra-
szaca bez przerwy niebezpieczenstwem niemieckim. Sadze, ze to
historyczne wspomnienie doswiadczen XX wieku — losy uktadu
z Rapallo i uktadu Ribbentrop-Molotow — zmuszaja do refleksji,
ze przysztos¢ Europy zalezy od tego, czy bedzie ona zbudowana
woké! sprawiedliwego tadu, w ktérym poszanowane beda prawa
jednostek, grup ludzi i narodéw.
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Z prof. Bronistawem Geremkiem, przewodniczacym
Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego, rozmawia

Mieczystaw Starkowski

Mieczystaw Starkowski: Panie profesorze, niedawno przebywatl
pan w Stanach Zjednoczonych, gdzie byl pan podejmowany mi¢dzy
innymi przez prezydenta George’a Busha. Dzisiaj (2 maja) bedzie
pan rozmawial z prezydentem Republiki Federalnej Niemiec, Ri-
chardem von Weizsaeckerem. Spotyka si¢ pan tez z wieloma innymi
osobisto$ciami odwiedzajacymi nasz kraj; uczestniczy w pracach
kilku komisji sejmowych; jest pan zapraszany na dziesiatki rozmai-
tych imprez. Czy przy tym nawale zajec zdazyl pan juz poznaé kan-
dydatéw na radnych w swoim okregu wyborczym?

Bronistaw Geremek: Niestety, nie. Nie zdazylem jeszcze poznad
zadnego kandydata. Znane mi sg dzialania komitetu obywatel-
skiego w mojej dzielnicy, ale — przyznaje ze wstydem — nie znam
nawet nazwisk kandydatéw. W najblizszym czasie postaram si¢
jednak nadrobi¢ zaleglosci.

Jestem w zlozonej sytuacji. Zostalem wybrany postem odleglej
ziemi suwalskiej. Dlatego tam bedg tez bral udzial w kampanii
wyborczej. Cho¢ wyborca jestem tu, w Warszawie. I bede wybor-
cg skrupulatnym.
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Czego oczekuje pan po przysztych radnych?

No 6z, na usta cisnie si¢ banal. Lecz nic nowego nie wymysle.
Chciatbym, by byli ludzmi uczciwymi i kompetentnymi. Zeby
nie byli wielkimi politykami. Sadze, ze kampania wyborcza do
samorzadu terytorialnego powinna by¢ skoncentrowana na roz-
budzaniu inicjatyw indywidualnych lub grupowych, ale zawsze
osadzonych w realiach codziennego zycia. I mam poczucie sa-
tysfakcji, Ze ta kampania nie jest nadmiernie ,spolityzowana”. A
jednoczesnie dreczy mnie pewien niepokdj, ze spoleczeristwo nie
zainteresowalo si¢ dostatecznie samorzagdem. Kampania wybor-
cza jest nadal ospata, mato dynamiczna...

Jakie sa nastroje na Suwalszczyznie?

Dwa tygodnie temu bylem w Piszu. Regularnie odwiedzam swo-
ich wyborcéw. Staramy si¢ (postowie i senatorowie), by w kazdym
tygodniu odbywalo si¢ spotkanie w terenie. W programie ,Soli-
darnosci” w ubieglorocznych wyborach parlamentarnych samo-
rzad terytorialny byl jednym z zasadniczych punktéw. A wlasnie
zobowigzania trzeba traktowac powaznie!

W ubieglym roku glosowaliémy na ,Solidarno$¢”. Cel byl jasny,
zrozumialy dla kazdego: pokonanie komuny. Odniesliémy bra-
wurowe zwyciestwo. Lecz kontrakt zawarty przy Okraglym Stole
zapewnil tez mandaty ludziom, ktérzy dzisiaj nie reprezentuja juz
nikogo précz siebie.

Tak to prawda. Mozna powiedzie¢, ze Sejm jest przedstawicie-
lem narodu wybranym w 35 procentach. Ale — moim zdaniem
— historyczna rola Okraglego Stolu polegala na umozliwieniu
stopniowej demokratyzacji kraju w warunkach stabilizacji. Dzie-
ki temu obrady te staly si¢ przelomowym wydarzeniem, ktéremu
czas nie odbiera znaczenia.

Poza tym, niezaleznie od grzechu pierworodnego, jaki popelnio-
no przy ,tworzeniu” Sejmu, dziala on demokratyczne. I mimo
pewnego zawodu, odczuwanego jesli czasami nie udaje nam sie¢
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przeforsowaé niektérych projektéw, musze przyznaé, ze jeste$Smy
uczestnikami prawdziwej politycznej gry, w ktdrej wystepuja réz-
ne programy i rozmaite opnie.

Demokracja wymaga pluralizmu. Wyobrazmy sobie, ze przy
Okragltym Stole nie bylo kontraktu dotyczacego uczestnictwa
sit, ktére pézniej zeszly ze sceny politycznej. Sktad Sejmu bylby
z pewnoscig identyczny jak Senatu. Zabrakloby pluralizmu, co —
jak juz powiedzialem — nie stuzy demokracji. Taki jest paradoks
polskiej sytuacji.

Okres rzadéw jednej partii dokonal nie tylko znieksztalcen i de-
prawacji instytucji publicznych, ale takze ludzkich umysiéw.
Zniszczyl kulture polityczng, budowana przez dziesieciolecia.
Zeby wszystko odrestaurowad, trzeba czasu. Dlatego uwazam, ze
bez wzgledu na polityczny rodowdd posiéw obecny Sejm dobrze
stuzy panstwu polskiemu.

Sprawa jest jednak znacznie bardziej skomplikowana. Réwniez
w lonie OKP wida¢ wyraznie pluralizm, a nawet rozdzwigk. Mowi
si¢, ze naszym kandydatom miejsca w poselskich tawach zapewni-
ty zdjecia z Walesa. Pézniej druzyna Lecha si¢ rozpadta. Powstaty
rézne grupy intereséw. Podzialy sa rozmaite i — jak to zwykle bywa
— umowne, malo precyzyjne. Lecz wielu Polakéw ogromnie dzi$
niepokoi rosnaca rola lewicy w OKP!

Faktycznie, OKP jest obecnie pluralistyczny. Istnieje przeciez
sze$¢ kot poselskich, grupujacych ludzi réznych pogladéw. A
przede wszystkim dlatego, ze w wielkich debatach dotyczacych
kierunkéw rozwoju paristwa prezentowane sa rézne stanowiska.
I to jest nieuchronne. Ten ruch byl, jest i powinien pozostaé¢ plu-
ralistyczny, jesli oczywiscie utrzyma sie w nowej rzeczywistosci
polityczne;.

Natomiast w pytaniu zawarte jest pewne falszywe zalozenie.
Czy lewica ma wplyw na OKP? Jest to jeden ze stereotypéw
uformowanych przez niektére srodowiska graczy politycznych
i nie odpowiada on prawdzie. Bo co to znaczy — opcja lewicowa?
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Oznacza ona konkretne wybory programowe. Obywatelski Klub
Parlamentarny jest za$ oparciem dla skrajnie liberalnej reformy
gospodarczej. A taka reforma nie miesci si¢ w zadnej lewicowej
opcji. Dalej, wezmy zmiany w zyciu publicznym. OKP reprezen-
tuje wszystkie klasyczne wartosci, ktére si¢ wiaza z pogladami
centrum.

Mozna wigc wybra¢ kwestie sprawiedliwosci spotecznej i powie-
dzie¢, ze do konstytucji zostala wprowadzona przez lewice. Ale
nie jest ona ,wlasnoscia” lewicy. Wystepuje migdzy innymi w spo-
tecznej nauce Kosciota.

Wspomniany stereotyp jest elementem gry politycznej, ktéra w
tej chwili si¢ zaostrza, bo silg pozostaje OKP, a blisko setka partii
politycznych nie zdolata uzyska¢ wigkszego znaczenia. Ich dzia-
tacze siggaja zatem do argumentéw, ktére trzeba traktowac wias-
nie jako element walki politycznej przeciwko naszemu klubowi.

Czasem sytuacja wyglada jednak paradoksalnie. Poniewaz przywod-
cy OKP nie chca by¢ posadzani o odwet na swoich przeciwnikach
politycznych, ustepuja komunistom na kazdym kroku. Niedawno
Sejm pozostawil podwyzszone emerytury ludziom, ktérzy dopro-
wadzili kraj do ruiny. Spoleczeristwo odebralo to jako policzek!
Méwiac o stosunku OKP do partii komunistycznej, nie mozna
zapominaé, ze to wlasnie nasz klub doprowadzit nie tylko do
odsuniecia jej od wladzy, ale do zniknigcia ze sceny politycznej.
Znaczenia tego zjawiska nie sposéb przecenié, zwlaszcza gdy si¢
poréwna sytuacje Polski z innymi krajami Europy Wschodniej.
Spoleczne oburzenie budzg stare przywileje partii i ich dygni-
tarzy. W tej kwestii chodzi nie tylko o unikanie rewanzu. Idzie
o ustalenie cywilizowanych zasad Zycia publicznego zgodnie
z tym, co sami glosimy. Przede wszystkim zgodnie z podstawo-
wa reguly, ktéra wprowadzilismy do konstytucji: Polska jest pan-
stwem prawa. Z tego wynikaja rozmaite konsekwencje. Podej-
mujgc zatem jakakolwiek inicjatywe ustawodawcza, musimy si¢
kierowa¢ zasadami prawa.
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Jesli chodzi o majatek bytej PZPR i innych partii, organizacji
spolecznych, postowie OKP maja poczucie braku satysfakeji.
Zwlaszcza zwigzanych ze skutecznoscig wlasnych dziatan. Sadze,
ze rzad liczyl na wigkszg wyobraznie polityczng i rozsadek suk-
cesoréw partii komunistycznej. Nie znalazt; stad opieszalos¢ w
decyzjach, co jest tak krytycznie oceniane przez opini¢ publiczng.
Natomiast wydaje mi sig¢, ze juz niedtugo rezultat bedzie widocz-
ny. Nikomu nie bedzie wolno korzystaé¢ z przywilejow, ktére by-
tyby sprzeczne z prawem. A majatek bytych partii politycznych
zostanie zwrécony prawowitym wlascicielom. Wéwczas okaze
sig, ze klub osiagnal w Sejmie to, co powinien byl zalatwié, czyli
wypelnil swoje zobowigzania wobec spoleczenstwa.

Panie profesorze, jest pan historykiem interesujacym si¢ $rednio-
wieczem. Daje to jednak, jak sam pan kiedys powiedzial, poczucie
braku bezposredniej uzytecznosci. Czy byt jedyny powéd zajecia sie
polityka?

To dosy¢ skomplikowana sprawa. Polityka interesowalem si¢
zawsze. Tyle ze dlugo po prostu obserwowalem scene politycz-
n3. Nie sadzilem, Ze zostang w polityke bezposrednio uwiktany.
Moje aktywne zaangazowanie stalo si¢ dzielem przypadku.
Badanie sredniowiecza sklania do zajecia si¢ dlugimi okresami
(dekadami, a nawet stuleciami). Z tego punktu widzenia bieza-
ce wydarzenia wydaja si¢ jakby ziarnkiem piasku. Dostrzega si¢
naprawde wazne procesy: przemiany cywilizacji, zmiany formacji
spolecznych i tym podobne. Stad ogromna rozbiezno$¢ miedzy
moimi zainteresowaniami historycznymi a obecnym zaangazo-

waniem w zyciu publicznym.

Jeszcze rok temu byl pan gléwnie historykiem, traktujacym dora-
dzanie Lechowi Walgsie jako spoleczna stuzbe. Dzis to juz prze-
szlo§¢. Zostal pan jednak zawodowym politykiem.

Rok temu bylem historykiem z zawodu, ale bez statego zatrud-
nienia. W 1985 roku zostalem pozbawiony pracy w Polskiej Aka-



68 Z B. GEREMKIEM ROZMAWIA M. STARKOWSKI

demii Nauk. Kiedy p6zniej studenci Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego pytali mnie, czy jestem politykiem, odpowiadalem:
»hie, nie jestem”. Moja obecnos¢ w zyciu publicznym wynikata
jedynie z pewnego pojmowania stuzby obywatelskiej. Dzi§ od-
powiadam: ,tak, jestem politykiem”. I chociaz znéw mam etat
w PAN, wigkszo$¢ czasu pochlania mi polityka.

Awansowal pan zreszta blyskawicznie w ciagu minionego roku.
Posel na Sejm, przewodniczacy sejmowej komisji spraw zagranicz-
nych, a przede wszystkim przewodniczacy Obywatelskiego Klubu
Parlamentarnego — najpotezniejszej sity w parlamencie. Jest pan
jedna z czolowych osobistosci naszego zycia politycznego. W tak
zwanej ,kawiarni” trwajg zazarte dyskusje, na ktérym miejscu pla-
suje si¢ pan w tym rankingu. Na ogél nie spada pan jednak ponizej
piatej pozycji...

Nigdy nie interesowaly mnie rankingi ustalane w politycznych
ykawiarniach”. Natomiast najwicksza satysfakcja — moja satys-
takcja zyciowa — byta rola, jaka odgrywalem w ,Solidarnosci” —
zaréwno legalnej, jak 1 podziemnej. Nie wynikata ona z ambicji
uczestnictwa we wiadzy. W ubieglym roku, przed wyborami par-
lamentarnymi, niemal do ostatniej chwili bytem zdecydowany nie
kandydowa¢. Nie widzialem siebie jako dziatacza politycznego,
jako moéwcy i tak dalej... A potem okazalo sig, ze gdy trzeba,
potrafi¢ sobie da¢ radg.

Moze to zabrzmi banalnie albo nieszczerze, ale nie realizuj¢ swo-
ich aspiracji politycznych. A co méwi o mnie ,kawiarnia’ — czg¢sto
mnie dziwi, czasem irytuje, lecz nie traktuje tego powaznie.

Czy podziela pan poglad ministra Krzysztofa Skubiszewskiego
o nadrzednosci etyki w polityce zagranicznej? Do tej pory zwyklo si¢
ja uwazaé za dziedzing opanowana przez bezwzglednych cynikéw.
Minister Skubiszewski wyrazil pewna prawde, dotyczaca nie
tylko polityki zagranicznej. Zasada ta ma ogromne znaczenie
w polityce w ogdle. Jej wiasnie dotyczyt jeden z wielkich sporéw
ideowych okresu pierwszej ,,Solidarnosci”.
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Pewien przywdédca strony komunistycznej — powolujac si¢ na
znakomitego niemieckiego socjologa Maxa Webera — méwil, ze
trzeba uwolni¢ sfere polityki od etyki. Ma to by¢ bowiem, wediug
niego, pozorowanie gry politycznej i nie stuzy dobrze Zyciu pub-
licznemu. Natomiast mnie nie interesuje polityka pozbawiona
imperatywéw etycznych. Co wigcej, nie potrafilbym si¢ odnalez¢
w polityce pojmowanej jedynie jako czysta gra.

Minister Skubiszewski w sposéb znakomity realizuje to, co jest
postaniem solidarnosciowego rzadu Tadeusza Mazowieckie-
go. Przywraca wlasciwa range pewnym warto$ciom moralnym.
Moim zdaniem nie ma dziedziny w Zyciu publicznym, ktéra
temu nie podlega. Nawet armia i policja. I jesli w ostatnich mie-
sigcach dokonaliémy zmian w obu tych instytucjach, to nie dla-
tego, by ,wydoby¢” je spod wszechwladzy partii komunistycznej,
ale by podporzadkowac je tym samym imperatywom etycznym,

co cale paristwo.

W kornicu kwietnia na posiedzenia plenarnym Sejmu, poswigconym
gléwnie polityce zagranicznej, podkreslit pan, ze realizowana przez
obecny rzad jest zwykla modyfikacja poprzedniej. Czy zechcialby
pan przytoczy¢ argumenty przemawiajace za tg teza?

Polityka zagraniczna Rzeczypospolitej Polskiej stala si¢ polityka
suwerennego panistwa. Co oznacza, ze decyzje o kierunkach pol-
skiej polityki zagranicznej nie zapadaja w Moskwie ani na posie-
dzeniach Paktu Warszawskiego. W dziejach polskiej dyplomacji
byly takie momenty, gdy formowata si¢ niezalezna polityka za-
graniczna (takg préba byt na przykiad Plan Rapackiego).

Nie zdarzylo sie jednak, by polska delegacja glosowala inaczej
niz radziecka. A jesli zdarzylo si¢, byt to wyjatek potwierdzajacy
regule. W tej chwili zasada jest zupelnie odmienna. Nastgpita li-
kwidacja stosunkéw wasalnych z imperium radzieckim.

Drugi element to orientacja europejska. Czyli zmierzanie do po-
nownego wprowadzenia Polski w krag wspdlnoty europejskiej,
ktéra do tej pory byta pojmowana jaka wspélnota zachodnia.
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I wreszcie, chcemy budowaé dobre sgsiedztwo z Rosja i Niem-
cami. Nowe relacje z Rosja musza by¢ oparte na prawdzie i rze-
telnym pojmowaniu intereséw obu partneréw. Dazenie za$ do
dobrych stosunkéw z Niemcami oznacza pelne poszanowanie
wymogéw polskiej racji stanu, ale takze budowe — wedlug stéw
ministra Skubiszewskiego — wspélnoty intereséw.

Do niedawna w samej filozofii polskiej polityki zagranicznej
tkwilo instrumentalne traktowanie niemieckiego zagrozenia.

Jest to zreszta jedno z nielicznych osiagnie¢ komunistycznej propa-
gandy. Wielu Polakéw wierzy w grozbe zbrojnej napasci Niemiec
na Polske.

Zagrozenie niemieckie istnieje. Ale jest to zagrozenie i dla Po-
lakéw, i dla Niemcéw. Nazwalbym je lekcja historii XX wieku.
Trzeba wigc szukaé — jesli chcemy powréci¢ do Europy — takiego
ulozenia stosunkéw, po ktérym nie bedzie si¢ juz straszy¢ dzieci
zlym Niemcem. W tym sensie mozna méwic, ze polityka zagra-
niczna rzadu Tadeusza Mazowieckiego rézni si¢ catkowicie od
realizowanej poprzednio.

Réwniez w koricu kwietniu minister Skubiszewski przestal zainte-
resowanym projekt traktatu pokojowego z Niemcami. Co pan sadzi
o tym dokumencie?

Nie znam jego tekstu Nie dotarl on jeszcze do sejmowej komisji
spraw zagranicznych. Jestem wszakze przekonany, ze sama idea
polsko-niemieckiego traktatu pokojowego jest ideg dobra. Jest
szansg na jednoznaczne zagwarantowanie naszej granicy zachod-
niej. Z wypowiedzi ministra spraw zagranicznych RFN, Hansa
Dietricha Genschera, mozna wnioskowad, ze po stronie niemie-
ckiej koncepcja ta powinna znalez¢ zrozumienie i akceptacje.

W tych dniach zostalo powolane do zycia Niemieckie Towarzystwo
Dobrego Sasiedztwa z Polska. Nazwa jest przydluga, domyslam si¢

jednak, ze organizatorom chodzilo o precyzyjne zaprezentowanie



KONTRAKT BYE POTRZEBNY 71

celéw Towarzystwa. Czy zgodzi si¢ pan ze mna, ze nalezy utworzy¢
siostrzane Polskie Towarzystwa Dobrego Sgsiedztwa z Niemcami?
Nie mam pewnosci, czy wspomniane Towarzystwa sa w stanie
doprowadzi¢ do tego, co kryje si¢ w ich nazwie. Cho¢ sama idea
jest oczywiscie pigkna i potrzebna. Polska jest traktowana w
Niemczech bardzo powaznie. Dlatego, ze dla Niemiec Polska jest
problemem. I podobnie Niemcy sa problemem dla Polski.

Kiedy kanclerz Konrad Adenauer méwil po wojnie o trzech
wielkich zadaniach stojacych przed Niemcami, mial na mysli ko-
nieczno$¢ pojednania z Francuzami, Zydami i Polakami.

W pojednaniu z Francuzami osiagnigto sukces. Zrobiono sporo,
by porozumie¢ si¢ z Zydami. Jezeli chodzi o Polakéw, wszystko
jest jeszcze przed nami. Ale oba kraje maja poczucie wagi i zna-
czenia stosunkéw dwustronnych. Jesli spojrze¢ na przyklad na
wymiang ludzi (mimo wielkich istniejacych trudnosci), na wy-
miang kulturalng, a takze gospodarcza, jest ona juz znaczaca.

Co naturalnie nie znaczy, ze wspélpraca nie moglaby si¢ rozwijaé
jeszcze pomyslniej. Przeciwnie, czeka nas ogromny wysitek, jesli
chcemy pokona¢ wzajemne uprzedzenia. Pan, jak juz wspominali-
$my, pracuje bardzo ci¢zko. Czy znajdzie pan zatem czas, by — po raz
pierwszy od dziesieciu lat — pozeglowa¢ po Mazurach?

Juz kilkakrotnie proponowali to moi wyborcy. Zawsze serdecznie
dziekuje za pamigd, ale na razie nie nadszedl jeszcze czas wypo-
czynku.



Ostatni dyzur

Z postem ziemi suwalskiej, prof. Bronistawem
Geremkiem, rozmawia Grazyna Miklaszewicz

Grazyna Miklaszewicz: dzi$ pelni pan swoj ostatni dyzur poselski
w Suwalkach. Czym byly dwa lata postowania dla historyka i na-
ukowca, ktérego dotychczasowe zwiazki z polityka byly raczej ga-
binetowe?

Bronistaw Geremek: Dla mnie bylo to doswiadczenie zupel-
nie nowe, szczegdlnie uprawianie zawodu polityka, do ktérego
nie mialem ani przygotowania, ani checi. Sprawily to czasy, 6w
burzliwy rok 1989, rok kampanii wyborczej, kiedy przyszlo nam
stawa¢ przed ludzmi na spotkaniach masowych. Kazdy z nas star-
tujacy w wyborach mial peing swiadomos¢ zadan, ktére trzeba
wypelni¢. Mnie przyszio kandydowaé¢ z Suwalszczyzny. Zda-
walem sobie sprawe, ze to teren niezwykle trudny. Przypomne
chocby taki epizod. W maju 1989 roku dziennikarze z pewnego
pezetperowskiego tytutu przeprowadzali ze mna wywiad. Juz na
koniec, z nieukrywang satysfakcja przestrzegali: ,Pan chyba nie
wie, jakie jest Suwalskie. To najgorsze i najtrudniejsze wojewddz-
two w skali calego kraju. Nie ma pan absolutnie zadnych szans”.
Odpowiedzialem wéwczas tylko jednym stowem: ,Zobaczymy”.

I co pan zobaczyl?



OSTATNI DYZUR

Przede wszystkim znalaztem tu ludzi. Odwaznych, energicznych,
calkowicie oddanych sprawie, jaka wéwczas byta kampania wy-
borcza. Startowalismy wspélnie — zdawalo si¢ — z punktu zerowe-
go. Opowiadali mi koledzy suwalczanie o réznych przypadkach.
Bywalo, przyjezdzali na wies, aby rozlepia¢ plakaty wyborcze,
a ludzie ze strachu zamykali okiennice.

Pamig¢tam réwniez jeden z pierwszych wiecéw tuz na poczat-
ku kampanii. Mielismy przed sobg zaledwie kilku rozméweéw,
z ktérych co najmniej polowe stanowili agenci SB. I nagle, jak-
by znienacka, pojawily si¢ wokél nas thumy ludzi. Ciasny kordon
powickszal sie z minuty na minut¢. Przewazylo poczucie wyzwo-
lenia, pierzchnal strach. Ludzie wyzbyli si¢ obezwladniajacego
leku. Taki byt moment startowy mojej kariery politycznej w wo-
jewédztwie suwalskim.

Miatl pan wiele przedwyborczych spotkari, mnie szczegélnie utkwil
w pamigci wiec w Studzienicznej. W kosciele odpust, przed koscio-
fem kolorowe kramy, piwo leje si¢ strumieniami, a troch¢ z boku
wasza estradka wyborcza. Przyznam, watpilam, ze wytrzymacie
konkurencje. Pomimo rewelacyjnego Stanistawa Tyma i jego poli-
tycznych, zaprawionych dobrym humorem kupletéw.

Tak, doskonale pami¢tam ten wiec. Z jakze ogromnym trudem
nawigzywal si¢ kontakt miedzy nami a publicznoscia. Zmiany w
reagowaniu nastgpowaly w trakcie spotkania. Ludzie nie bali si¢
klaskac i zadawaé pytan, cho¢ przeciez to nie my, a oni tylko wie-
dzieli, ilu agentéw SB kryje si¢ za drzewami.

To dzigki ludziom z Mazur i Suwalszczyzny ,Solidarno$¢” osigg-
nela tak ogromny sukces, nieporéwnywalny, ktéry przekreslal
wszystkie twierdzenia, obawy, a nawet skryte pogrézki drugie;
strony.

Panie profesorze, od tamtego czasu mingly dwa lata. Jaki jest bilans

panskich dokonan?
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Postawilbym tu dwa pytania: o bilans dla Polski i dla posta z wo-
jewédztwa suwalskiego. W naszym kraju dokonala si¢ ogromna
zmiana ustrojowa. W ciggu pierwszego roku, dokonana z sukce-
sem zaréwno w sferze politycznej, jak i gospodarczej. I potem rok
drugi, niezwykle trudny, w ktérym okazalo sie, ze reformy struk-
turalne wymagaja znacznie wiecej czasu, a takze wiecej kosztéw
spolecznych, niz mozna to sobie wczesniej wyobrazi¢. Stad znie-
checenie ludzi, zniecierpliwienie, narastajaca frustracja.

Nawet poczucie zagrozenia?

Raczej braku bezpieczenistwa w sensie bezpieczenstwa publicz-
nego, a zwlaszcza socjalnego. Wojewddztwo suwalskie moze
by¢ przykladem, gdzie najjaskrawiej wystapily takie zjawiska jak
nieefektywnos¢ funkcjonowania przedsigbiorstw parstwowych,
trudnosci w rolnictwie, wreszcie rosngce w ogromnym tempie
bezrobocie.

Jako posel musze dzi$ stwierdzi¢, ze Suwalskie pozostalo w stre-
fie ,B” Polski, tzn. w strefie mniejszego dynamizmu, gdzie zap6z-
nienia gospodarcze rysuja si¢ znacznie mocniej niz szanse gospo-

darki rynkowe;j.

Ale przeciez jako posel wielokrotnie poruszal pan problemy Suwal-
skiego w parlamencie. O pomoc do pana zwracaly si¢ zaklady pra-
cy, pisali zwykli ludzie, ktérzy nie mogli poradzi¢ sobie z wlasnymi
sprawami.

Tak, to prawda. W mojej sejmowej kancelarii pietrzyly si¢ stosy
korespondencji. Wiele spraw udalo si¢ zatatwi¢ ,,od reki”. Cho-
dzilo o pomoc dla spotecznosci lokalnych, dla szkél, bytem tez
bardzo zaangazowany w ratowanie ,Krajobrazéw”. Natomiast w
gléwnej kwestii, czyli ratowania gospodarki, mam poczucie braku
satysfakcji. Odnosilem tu — niestety — wiecej porazek niz sukce-
séw. Podam przyklad. Udalo mi si¢ zainteresowa¢ Suwalszczy-
zng Francuzéw. Duzo si¢ wéwczas méwilo o specjalnie powstalej
tundacji Francja-Polska. Uzyskatem zgode, Ze wojewddztwo su-
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walskie bedzie jednym z pilotowanych przedsigwzie¢. Chodzilo o
diagnoze gospodarki lokalnej. Trzeba przyznaé, ze ekipy francu-
skie potraktowaly rzecz bardzo serio. Rozpoznano teren, przygo-
towano raport o mozliwosciach zagospodarowania wojewddztwa,
rozwoju turystyki, pobudzenia przemystu spozywczego, rozwoju
infrastruktury bankowej. Stowem, powstal dokument, ktéry bez
specjalnych modyfikacji mozna byto realizowac.

I pewnie nikt si¢ nie palit do zawijania rekawow?

Zdumiewajace, ale tak. A przeciez partnerzy zagraniczni byli,
mozliwosci inwestycyjne i kredytowe réwniez. Rezultaty — jak do
tej pory — bardzo nikle.

Jedynym usprawiedliwieniem dla takich postaw moze by¢ psy-
chologiczny spadek starego systemu, ciagle oczekiwanie, ze ktos
co$ da. Ze panstwo poda konkretne rozwigzanie, zaopatrzy w
pienigdze, a wreszcie, ze jakos tam bedzie.

Styszalam o czestych wizytach Francuzéw i Belgéw w Wegorzewie.
Czy to skutek raportu, o ktérym méwimy?

Oczywiscie. Wegorzewo to niezwykle urokliwe, slicznie potozo-
ne miasteczko. Niestety, w ogéle nieprzygotowane do turystyki.
Ekipy francuskie zadaly sobie tyle trudu, ze opracowaly kilka wa-
riantéw turystyki, ktére przystawalyby do warunkéw w réznych
miejscach wojewddztwa suwalskiego. Preferowali jednak typ tu-
rystyki $redniej, przystosowanej do potrzeb i kieszeni przeciet-
nego turysty.

Zagraniczni kontrahenci przeprowadzili mnéstwo rozméw w
Wegorzewie. Mieli bardzo konkretne plany. Z tego co wiem,
skutki byty znikome lub Zadne. Zawiodla inicjatywa lokalna, brak

checi i energii.

Mandat poselski zobowiazuje jednak do bliskiego kontaktu z wy-
borcami. Nie wystarczy pokazywa¢ si¢ w Sejmie czy odpisywac na
listy. Niekt6rzy twierdza, ze zbyt rzadko pokazywal si¢ pan wsréd

wlasnego elektoratu.
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Rozumiem ludzi, bo sam czuj¢ z tego powodu niedosyt. War-
szawa jest zbyt daleko od Suwalk, a cale wojewédztwo szalenie
rozlegle.

Nie mozna jednak powiedzie¢, ze nie spotykalem si¢ z wyborca-
mi, moje dyzury poselskie ze wzgledu na ilo§¢ chetnych do roz-
mowy zwykle przedluzaly si¢ o kilka godzin.

Dzis — twierdze to bez przesady — wlasnie spotkania to jedno z
najwazniejszych doswiadczen. Moja rola bylo ttumaczenie poli-
tyki rzadu, a jest to rola czgsto niewdzigczna, bo posel nie zawsze
utozsamia si¢ z nig tak zupelnie. Co wigcej, w Sejmie bytem za-
wsze krytycznym obserwatorem polityki rzadu.

Czy przypomina pan sobie jakie$ szczegélnie trudne konfrontacje
z wyborcami?

Tak, ostro dostato mi si¢ w Rynie i Goldapi. Rolnicy wypunkto-
wali liste swoich krzywd, strzelajac w Rynie bez litosci. W Gol-
dapi natomiast chodzilo o tamtejsze rozwarstwienie polityczne i
wzajemne animozje, i tam tez atakowano mnie niezgorzej. Chee
jednak podkresli¢, ze po zadnym spotkaniu z wyborcami nie mia-
tem poczucia niezadowolenia czy goryczy.

Wréce jeszcze do wiecu w Studzienicznej. Obiecywal pan wéwczas
—jako przyszly posel i historyk — zainteresowa¢ si¢ glebiej straszliwa
sowiecka zbrodnia, jaka byla oblawa w 1945 roku na Suwalszczyz-
nie. Nie chodzilo chyba tylko o chwyt wyborczy?

Zanim zostalem postem i politykiem, przede wszystkim bylem
historykiem. Wstyd to méwic, ale zycie moje zwigzalem juz na
zawsze z zawodem historyka. Dlatego dobrze wiem, jak trudno
odkry¢ prawde. Kiedy deklarowalem wyjasnienie zbrodni, tu w
Suwatkach dzialal juz komitet do spraw poszukiwan ofiar obla-
wy na czele z Piotrem Bajerem. Komitet wykonal ogrom pracy
— zebral nazwiska pomordowanych, spowodowat odkrycie zbio-
rowych mogit pod Gibami. Slad wprawdzie okazat si¢ bledny,
pochowano tam Niemcéw, ale przeciez dla Zzmudnej pracy poszu-
kiwacza prawdy liczy si¢ kazde doswiadczenie.
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Przyznam, mialem nadzieje, ze uzyskamy znacznie wigcej da-
nych. Naciskaliémy na prokurature, organy $cigania, prébowali-
smy wywrze¢ presje na MSW. Do tej pory rezultaty sg znikome.

Znaczy to, ze strona sowiecka nadal milczy?

Nie, ale za kazdym razem przysylaja odpowiedzi wykretne, abso-
lutnie pozbawione tresci.

Powiem jednak cos, czego jeszcze nigdy publicznie nie méwitem.
Ot6z nawigzalem kontakt z moskiewskim s§rodowiskiem dysy-
denckim i poprositem o zbadanie sprawy. Pierwsza odpowiedz
byla bardzo obiecujaca, poniewaz dane, ktére uzyskali po tamtej
stronie, pokrywaly sie z tym, co my wiemy o oblawie. Jeszcze jed-
nak nie byli w stanie trafi¢ na wigcej szczeg616w, cho¢ s napraw-
de wyspecjalizowani w tropieniu dzialalnosci KGB. W ostatnim
liscie napisali, ze wszystko teraz jest kwestig przypadku. Mozna
trafi¢ na §lad zaréwno w ciggu tygodnia, jak tez czekaé¢ latami.
W kazdym razie sprawy ofiar oblawy nie zarzucilem i jako histo-
ryk mam ciagle nadziej¢ na jej wyjasnienie. Rozmawialem wezo-
raj z delegacja parlamentarng Rosji. Pytatem, jak jest z dostepem
do archiwéw KGB. Odpowiedzieli, ze coraz bardziej swobodny,
ale przeraza ocean zgromadzonego tam materialu.

Obecnie ubiega si¢ pan o mandat poselski z Warszawy. Czy do-
$wiadczenia suwalskie pomoga w dalszej pracy parlamentarne;j?
Jestem czlowiekiem miasta. W Warszawie si¢ wychowalem,
z Warszawg jestem zwigzany na zawsze. Jezeli nie od tego, skad
zostalem wybrany, o wojewédztwie suwalskim bede pamietal
Zawsze.
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I
O nowa konstytucje



»,Gdy méwimy ,,obywatel”, najczesciej mamy na mysli zwrot grzecznos-

ciowy, a przeciez obywatel to czlowiek swiadomie uczestniczacy w zyciu
publicznym”.



Nowa konstytucja — pierwsze podejscie

Z Bronistawem Geremkiem rozmawia Maciej Urbaniak

Maciej Urbaniak: Jak podsumowalby pan profesor dzisiejsza dysku-
sje? [6 lutego 1990 roku odbylo si¢ pierwsze posiedzenie Sejmowe;
Komisji Konstytucyjnej z udzialem ekspertéw — przyp. J.G.].
Bronistaw Geremek: Po pierwszych spotkaniach poswieconych
organizacji i metodzie naszej pracy przystapilismy do meritum.
Dzisiejsza dyskusja okreslita model ustawy zasadniczej, jaka po-
winien uchwali¢ parlament obecnej kadencji. W tym modelu
konstytucja powinna sta¢ si¢ zbiorem klarownych norm praw-
nych nadajacych si¢ do bezposredniego stosowania, nie zas zbio-
rem najstuszniejszych nawet deklaracji intencji ustrojodawcy.

Precyzyjne zapisy wymagaja dlugiego i Zzmudnego przygotowania,
kiedy przewiduje pan zakoniczenie prac?

Konstytucja powinna by¢ uchwalona tak szybko jak szybko napi-
sana moze zosta¢ ustawa zasadnicza na miar¢ potrzeb i polskich
aspiracji. Datg graniczna, nieprzekraczalna, jest jednak 3 maja
1991 roku. Ale mysle, ze wypelnilibysmy ducha Ustawy Majo-
wej, gdyby Sejm i Senat wywigzaly si¢ z tego zadania wcze$niej.

Jak zapewnic¢ tak szybkie tempo?
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W ramach komisji powolane zostaly trzy zespoly, ktére opra-
cuja propozycje rozwigzan — kazdy w swoim zakresie dzialania.
Pierwszy zajmie si¢ ustrojem politycznym oraz systemem i pod-
stawowymi zasadami dzialania organéw panistwa. Domeng dru-
giego jest ustr6j gospodarczy i spoleczny, a wiec sformulowanie
zasad prawa gospodarczego, funkcjonowania wlasnosci oraz za-
sad stowarzyszania si¢ i organizowania obywateli. Wreszcie ze-
spél trzeci opracuje normy dotyczace wolnosci i praw obywateli.
Ale to nie wszystko. Juz za dwa tygodnie odbedzie si¢ nastgpne
posiedzenie plenarne komisji, na ktérym zaproponowany zosta-
nie szkielet przyszlej konstytucji. Na tym posiedzeniu zamierza-
my réwniez sformulowad gléwne pytania, z ktérymi zwrécimy
si¢ do opinii publicznej. Jak zapowiedzialem dzisiaj, zalozenia
konstytucji chcemy podda¢ pod szeroka dyskusje spoteczng, a za-
pewne stang si¢ one réwniez przedmiotem referendum.

Kiedy to moze nastapic¢?
Najlepszym rozwigzaniem byloby przeprowadzenie referendum
tacznie z wyborami do samorzadu terytorialnego, ale nie wiem

czy zdazymy.

Wtasna Komisje Konstytucyjna powolat réwniez Senat...

Zgodnie z obowijgzujacym prawem zmiana ustawy zasadni-
czej jest domeng Sejmu, a Senat zachowuje w stosunku do niej
wszystkie uprawnienia, jakie ma w procesie legislacyjnym. Bede
dazyl do tego, by projekt byt opracowany w pelnej wspétpracy z

Senatem.

Grudniowa nowelizacja jest w swych rozwigzaniach generalnych
oceniana pozytywnie. W jej wyniku jednak obecna konstytucja jest
aktem wyjatkowo niespéjnym. Czy przewiduje si¢ wiec jeszcze ja-
kie$ korekty?

Sadze, ze przy okazji zmian dotyczacych samorzadu teryto-
rialnego warto by skorygowa¢ kilka zasadniczych niespéjnosci,
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zwlaszcza tych, ktére moga mie¢ negatywny wplyw na procesy
zachodzace w Polsce. Tej konstytucji jednak poprawic si¢ juz nie
da i dlatego trzeba ja szybko zastgpi¢ nows.



Konstytucja jest sprawa wszystkich Polakéw.
Czas na publiczng debate

Z prof. Bronistawem Geremkiem, przewodniczacym
Komisji Konstytucyjnej Sejmu RP, rozmawia

Maciej Urbaniak

Maciej Urbaniak: Jaka jest pariska wizja kalendarza politycznego
Polski przelomu 1990/1991 roku? Jak plasuja si¢ w nim prace nad
nowa konstytucja?

Bronistaw Geremek: Polski kalendarz polityczny powinien
utrwala¢ wielka szanse naszego kraju: polaczenie ogromnej dy-
namiki zmian w panstwie i gospodarce ze stabilizacja spoleczna.
W jego ramach znajduje si¢ skrécenie o potowe kadencji parla-
mentu i wybory wezesng wiosng przyszlego roku. Do tego czasu
powinna by¢ gotowa nowa konstytucja.

Wielu odmawia jednak obecnemu Sejmowi — jako niereprezenta-
tywnemu — prawa do uchwalenia nowej ustawy zasadniczej.

Mysle, ze jest to element rozgrywki politycznej. Ci sami ludzie,
ktérzy odmawiaja parlamentowi tego prawa, réwnoczesnie nie
widzg przeszkéd, by wybral on nowego prezydenta. Nie dostrze-
gaja réwniez, ze znacznie powazniejsze nastepstwa dla procesu
przemian niz nowa konstytucja, maja uchwalone juz przez ten
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wiasnie parlament ustawy o samorzadzie terytorialnym, czy znaj-
dujacej si¢ w toku prac legislacyjnych ustawy o prywatyzacji.
Ten parlament ma nie tylko prawo, ale i obowiazek podjaé pro-
be¢ uchwalenia dobrej konstytucji. Przyrzeklismy wyborcom, my
— ludzie z listy ,Solidarnosci”, ze uczynimy go konstytuanta, bo
mieliSmy poczucie, ze system komunistyczny odchodzi w prze-
szlo$¢ i te karte trzeba zamknad.

Sadze¢ przy tym, ze kluczowe decyzje powinno podjaé Zgro-
madzenie Narodowe, a nie wylacznie Sejm. Opowiadam nie za
szybka nowelizacja art. 106 Konstytucji RP, dotyczacego trybu
zmian ustawy zasadniczej, tak by obie izby wiaczone byty w pro-
ces legislacji konstytucyjnej na réwnych prawach.

Konstytucja uchwalona przez Zgromadzenie Narodowe mogta-
by zostaé legitymizowana w ogélnonarodowym referendum. Ale
gléwnym czynnikiem legitymizacji bedzie przeciez jej tres¢, ktéra
nie moze by¢ przedmiotem zadnego kompromisu.

Co to znaczy?

Parlament w swym obecnym sktadzie mégltby odméwi¢ uchwa-
lenia demokratycznej konstytucji. Jezeli jednak ja uchwali, tresé
nowej ustawy zasadniczej nie moze by¢ wyrazem istniejacego
jedynie na Wiejskiej uktadu sil politycznych. Nowa konstytucja
odzwierciedla¢ musi podstawowe wartosci, ktére okreslaty i nadal
okreslaja program ,Solidarnosci”.

Na jakim etapie znajduja si¢ obecnie prace komisji sejmowe;j? Kiedy
nalezy si¢ spodziewa¢ pierwszych ustalen?

Komisja powolala trzy zespoly robocze. Pierwszy, kierowa-
ny przez prof. Janusza Trzcinskiego, opracowuje problematyke
ustroju politycznego paristwa, funkcjonowania systemu wiadzy.
Drugi, na czele z prof. Andrzejem Zawislakiem, zajmuje si¢ za-
gadnieniami ustroju spoleczno-gospodarczego. Domeng trzecie-
go, pracujacego pod kierunkiem dr Hanny Suchockiej, sa prawa

i wolnosci obywatelskie.
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Pierwsze ustalenia juz s3g. W wielu kwestiach przygotowano pro-
pozycje zapiséw konstytucyjnych.

Przed nami jednak trud rozstrzygniecia zagadnien budzacych
najwigksze kontrowersje. Dotycza one zwlaszcza ksztaltu i spo-
sobéw organizacji organéw panstwa. Jaki ma by¢ zakres kompe-
tencji prezydenta? Czy w Polsce obowigzywaé bedzie ma system
rzadéw prezydenckich czy parlamentarno-gabinetowych? Jakie
powinny by¢ relacje miedzy dwiema izbami parlamentu? To py-
tania, przed ktérymi dzis stoimy.

Czy prawo odpowiedzenia na nie, uksztaltowania na nowo ustroju
Rzeczypospolitej rezerwuje sobie wylacznie sejmowa komisja?
Oczywiscie, nie! Potrzebna jest dzi§ szeroka, publiczna debata o
konstytucji. By mogla ona mie¢ miejsce, trzeba przede wszystkim
doprowadzi¢ do $wiadomosci spolecznej poczucie doniostosci
wyboréw, przed jakimi stang legislatorzy. Przekonaé obywateli,
ze poprawa ich codziennego zycia zalezy réwniez od tego, jakie
bedziemy mieli prawa, a zwlaszcza — jaka bedziemy mieli kon-
stytucje. Przedstawic¢ trzeba niezbe¢dne informacje, zaprezento-
wac rézne stanowiska: naukowcéw, ekspertéw, postéw, senatoréw.
Woéwezas argumenty, nie — jak dotychczas — emocje ksztaitowac
beda opini¢ publiczng. Dlatego tak ogromne znaczenie przywia-
zuje do rozpoczecia cyklicznego publikowania materialéw komi-
sji na famach ,Rzeczypospolitej”.

Prasa, radio i telewizja niewiele miejsca poswigcaly dotad spra-
wom nowej konstytucji. To si¢ musi zmieni¢. Konstytucja jest
bowiem sprawa nas wszystkich i kazdy powinien mie¢ mozliwo§é
publicznej wypowiedzi.

Powtarzam: najwyzszy juz czas na publiczng debateg.



Mam poczucie satysfakcji

Z Bronistawem Geremkiem, przewodniczacym
sejmowej Komisji Konstytucyjnej oraz Klubu
Parlamentarnego Unia Demokratyczna, rozmawiaja
Mariusz Janicki i Stanistaw Podemski

Mariusz Janicki, Stanistaw Podemski: 200-lecie Konstytucji Majo-
wej mielismy uczci¢ uchwaleniem nowej ustawy zasadniczej. Rozu-
miemy, ze termin 2 maja jest juz nieaktualny, to jasne. Ale czy w tym
roku konstytucja ma szanse by¢ uchwalona?

Bronistaw Geremek: OdpowiedZ w tej chwili jest bardzo trud-
na. Naruszona zostala logika zmian politycznych. W tej logice
miescilo si¢ uchwalenie konstytucji, nowe wybory parlamentarne,
wybér prezydenta — w takiej wlasnie kolejnosci. Byta to logika
mozliwa do realizacji do korica tego pélrocza. Filozofia ,przy-
spieszenia” zmienila te logike i naruszyla porzadek. Z koniecz-
nosci nastapily pewne opdznienia. Prawo obecnego parlamentu
do uchwalenia nowej konstytucji jest przez wiele grup konte-
stowane. Ja takze mam takie poczucie, ze konstytucja wymaga
pelnej legitymizacji; parlament z kontraktu politycznego takiej
legitymizacji da¢ nie moze. Od samego poczatku méwilem, ze
nowa konstytucja powinna uzyskac akceptacj¢ przez referendum.
Uwazam, Ze istnieje taka mozliwos¢, iz obecny parlament opra-
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cuje konstytucje, podda ja referendum zatwierdzajacemu, analo-
gicznie jak po frankizmie w Hiszpanii, i wéwczas oglosi ja nowy
parlament jako obowigzujaca. To jest wazne, gdyz dla wszystkich
panistw niebezpieczne sg sytuacje prowizoriéw konstytucyjnych.
Polska potrzebuje jasnego modelu, w jakim funkcjonowaé ma
obywatel i wladza.

A jezeli wybory odbeda si¢ w terminie wiosennym?

To wéwezas nie ma takiej mozliwosci. Wtedy prace nad nowa
konstytucja podejmie nowy Sejm lub zleci to zadanie jakiemus
innemu cialu. Jezeli wybory odbedg si¢ jesienia, jest mozliwe inne
rozwigzanie. Mozna wybra¢ specjalne zgromadzenie — Konstytu-
ante, ktére pelnitoby normalne funkcje parlamentu, oprécz tego
przygotowalo konstytucje. Wybrano by to zgromadzenie na okres
krétszy. Ale Komisja Konstytucyjna koriczy zlecone jej przez
Sejm zadanie: projekt nowej konstytuciji jest juz na ukoriczeniu.

Czy pan si¢ nie boi, ze referendum nad gotowym projektem kon-
stytucji moze by¢ dla polskiego spoleczeristwa czyms$ niezmiernie
trudnym: przy czytaniu, zrozumieniu i akcie §wiadomego wyboru?
Ta watpliwos¢ dreczy. Co prawda Francuzi robili to w 1946 roku,
ale to spoleczenistwo nasycone jest polityka, ma inng tradycje. Czy
w Polsce to by si¢ udato?

Rozumiem pariski sceptycyzm. Méwiac szczerze, podzielam go.
Ale moze wlasnie to by bylo Polsce potrzebne dla upowszech-
nienia wiedzy o konstytucji. Odzew na sprawy konstytucji wy-
kazuja male grupy polityczne, waskie elity. Niezwykle trudno jest
uzyskaé szeroka reakcje spoleczng. Prébowalismy wystgpowaé
z apelami, podejmowaé¢ debaty — nie znajduja one wlasciwego
echa. Konstytucja dziala jak stowo $wigte, symboliczne, okolicz-
nosciowe. Bardzo trudno jest uczyni¢ ja przedmiotem realnego
zainteresowania. Z tego wynika wniosek: sprébowac uczynic taka
edukacje konstytucyjng przedmiotem przygotowan do kampanii
wyborczej. Zagrozenie, iz elementy konstytucji stang si¢ obiek-
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tem przetargéw politycznych w trakcie kampanii, nie wydaje mi
si¢ duze. Bedzie naturalnie presja, aby podstaws tejze kampanii
byly kwestie zycia gospodarczego.

Przejdzmy do ordynacji wyborczej. Pojawila si¢ konkurencyjna pro-
pozycja prezydencka. Czy moglibysmy przedstawi¢ tutaj konfron-
tacje tego projektu z ordynacja przygotowywana przez Sejm? Dla
kazdego myslacego czlowieka w Polsce istnieje nastepujacy problem:
ma powsta¢ Sejm, ktory bedzie reprezentacja rzeczywistych sil poli-
tycznych, a jednoczesnie taka, ktéra pozwoli na koalicyjnosé¢ wiadzy,
bo chyba na to jeste$my skazani. Jak pod tym wzgledem obie te ordy-
nacje wygladaja? Czy wreszcie majowy termin wyboréw jest realny?
Znajdujemy si¢ tutaj pomiedzy Scylla a Charybda. Scylla to
ogromne rozdrobnienie parlamentu, ktére nie stworzyloby moz-
liwosci powolania stabilnego rzadu. Charybda to fakt, ze ogrom-
ne spektrum polityczne — wyrazajace si¢ w liczbie stu czterdziestu
partii zarejestrowanych, stu piec¢dziesigciu partii istniejacych — nie
znalazloby odbicia w parlamencie, a wtedy istnialaby tendencja
przenoszenia zycia politycznego na ulicg. I jedno, i drugie jest
grozne. Podzielalem panéw sceptycyzm w stosunku do politycz-
nego monopolu partii, gdyz uwazam, ze jeszcze nie wytworzyly
si¢ partie polityczne, istniejg niejasnosci programéw, spoleczen-
stwo wykazuje wiele nieufnosci wobec wszelkich partii — dlatego
wiasnie bronilimy prawa organizacji spolecznych do wysuwania
kandydatéw. Tyle tylko, ze wszystkie grupy, ktére decyduja si¢ na
udzial w wyborach, musza by¢ poddane temu samemu prawu, to
Znaczy, ze uczestniczg one w politycznej kampanii i deklaruja sie
jako sity s#ricte polityczne. To moze by¢ Liga Kobiet, zwiazki za-
wodowe, stowarzyszenia i grupy ludzi.

Z dwu zaproponowanych ordynacji jedna jest rezultatem dlu-
giej pracy i kompromiséw. Punktem wyjscia mojego stanowiska
byla ordynacja proporcjonalno-wigkszosciowa, ktéra nie znalazla
uznania w Sejmie, gdzie przyj¢to za podstawe ordynacje propor-
cjonalng i polecono Komisji Konstytucyjnej prace nad tym wias-
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nie projektem. Rezultat obecny: 115 mandatéw ma by¢ przed-
miotem wyboru w okregach jednomandatowych, czyli bedzie to
wybér konkretnych oséb, natomiast pozostale 345 maja by¢ roz-
dzielane pomiedzy regionalne listy.

Istnieje jeszcze tendencja w Komisji Konstytucyjnej, aby obliga-
toryjny byl wybér ludzi na poszczegélnych listach, co bytoby na
moj gust nadmierng personalizacja wyboréw. Ale jest to zbiezne
z oczekiwaniami spolecznymi i jest pewng kontynuacja wyboréw
samorzagdowych. Karta wyborcza musialaby by¢ w takim przy-
padku bardzo duza. Moze rozwigzaniem bedzie fakultatywnos¢;
mozna wskazac¢ osoby, ale nie musi si¢, a glos zachowuje waznos¢.

Czy propozycja prezydencka wnosi tu co$ istotnego?

Propozycja prezydencka: polowa mandatéw w jednomandato-
wych okregach, a druga polowa jest rozdzielona zgodnie z wolg
partii politycznych, tzn. proporcjonalnie do wynikéw wyboréw,
lecz dopiero przy rozdziale mandatéw w skali calego kraju, co
daje znacznie wigkszg role partiom politycznym, a zwlaszcza ich
centralnym aparatom. Ktéry z tych dwéch projektéw jest lepszy
trudno przewidzie¢. Ten pierwszy jest wynikiem kompromisu,
drugi — wyraznym wzmocnieniem partii politycznych. Co prawda
nie ma systemu demokratycznego bez partii, ale nie mozna tez
przyspieszaé proceséw spolecznych, nie mozna przymuszaé spo-
leczenstwa do natychmiastowej akceptacji tychze partii. Nie wiem
czy zasada de facto list krajowych znajdzie uznanie parlamentu. Je-
zeli za$ chodzi o termin, prosz¢ pamigtaé, ze Sejm moze wszystko,
obojetnie jakim kosztem, ale moze ustali¢ taki termin, jaki chce.

Panie profesorze, powr6¢my do konstytucji. Weiaz nie ma jasnosci,
co do pewnych elementéw konstytucji, takich jak Senat, uprawnie-
nia prezydenta — co dzisiaj nabiera wymiaru politycznego, wreszcie
prawa socjalne. Co jest juz dzi$ przesadzone w tych kwestiach?

W projekcie konstytucji mamy panstwo demokracji parlamen-
tarnej, w ktérym parlament pelni funkcje legislacyjne oraz kon-
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trolne. Rzad jest mocny i do$¢ stabilny, poniewaz wprowadzone
jest tzw. konstruktywne wotum nieufnosci, stosowane w praktyce
politycznej REN. Wprowadzone sg takze pewne zasady kontroli,
odpowiedzialnosci finansowej za zglaszane inicjatywy legislacyj-
ne. Sejm zatem bedzie si¢ musial zatroszczy¢ o srodki dla rzadu
na realizacj¢ swych pomystéw ustawodawczych. Nie grozi to sej-
mokracjg, a jednoczesnie stawia rzad pod mocna kontrola parla-
mentu.

Przyjelismy, ze wybér prezydenta w powszechnych wyborach
znajduje aprobate spoleczna. Daje ona prezydentowi niezwykle
mocng pozycje w panistwie. Jest on bowiem wybrany z najwick-
sza legitymizacja. Uznalismy, Ze prezydent nie jest szefem wla-
dzy wykonawczej, lecz wielkim arbitrem, straznikiem konstytucji,
ktérego kompetencje naczelne dotycza bezpieczenstwa panstwa,
zewngtrznego i wewnetrznego.

Teraz Senat. Istnieje tu do$¢ paradoksalna sytuacja, iz Senat,
ktéry byt podarkiem partii komunistycznej w zamian za funkcje
prezydenta, jest w tej chwili jednym z elementéw demokratycz-
nej wyobrazni o przysztosci kraju. Komisja Konstytucyjna chce
wprowadzi¢ jaka$ zasadg réznicujaca obie izby. Albo Senat po-
winien by¢ przedstawicielstwem samorzadu terytorialnego, z re-
prezentantami mniejszo$ci narodowych (ktére maja utrudniony
dostep do izby nizszej), albo uzna¢ Senat za cialo korporacyjne,
gdzie byliby przedstawiciele delegowani przez srodowiska, takie
jak zwigzki zawodowe, zwiazki pracodawcéw, samorzady, uni-
wersytety. Sejmowi przedstawimy wariantowe rozwigzania. Senat
jest sktonny utrzymac dzisiejsza sytuacje.

Ale czy Senat w ogéle jest potrzebny?

Po poéttorarocznym okresie dziatalnosci moge stwierdzié, ze Se-
nat dobrze stuzy ulepszaniu procesu legislacyjnego. Bardzo cz¢-
sto nasze ustawy wracaly z Senatu poprawione. Mozna osiagnaé
to na pewno inng droga. I takie préby byly podejmowane przy
formutowaniu nowego regulaminu Sejmu. Niemniej druga izba
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powinna by¢ miejscem refleksji o paristwie, bez uwiklania w po-
lityczng codziennos¢.

Czy zna pan jakies przyklady ze $wiata takiej wlasnie izby?

Nie jest to tatwe, gdyz ani przyklad wloski, ani francuski w takim
kierunku nie prowadza. Prébowalismy znalez¢ polskie rozwigza-
nie. Gdyby Senat zajmowal si¢ tymi wielkimi problemami, ini-
cjatywami ustrojodawczymi... Ale praktyka pokazala, ze Senat
podejmowal zaréwno sprawy znaczace, jak i bardzo szczegélowe.
Zacierala si¢ tu réznica pomiedzy obiema izbami. Tu trzeba zna-
lez¢ nowe rozwigzanie.

Marszalek Andrzej Stelmachowski stwierdzit niedawno, po wizycie
prezydenta Walesy, ze Senat powinien pozosta¢ w dotychczasowej
postaci i skladzie personalnym, gdyz zostal wybrany calkowicie de-
mokratycznie. Jak to si¢ ma do nowej ordynacji wyborczej?

Ja tylko moge powiedzied, jak to si¢ ma do obowigzujacej kon-
stytucji. Otéz konstytucja wyklucza taka mozliwosé. Mozna ja
oczywiscie zmienié, ale trudno przypuszczaé, by Sejm uchwalil
taki przywilej dla Senatu.

Czy to prawda, ze Sejm jest bardzo ,antysenacki”?

Mysle, ze ten antagonizm istnieje we wszystkich parlamentach
dwuizbowych. W kazdej instytucji wytwarza si¢ ,duch impe-
rialistyczny”, rozszerzajacy. Mysle, ze nasz Senat chcialby mie¢
uprawnienia senatu amerykariskiego, a Sejm — Bundestagu. Ale
nie nalezy przesadnie ocenia¢ wyst¢pujacych od czasu do czasu
konfliktéw.

Wspomnieli$émy jeszcze o sprawach socjalnych w nowej konstytucji.
Uwazamy, ze konstytucja powinna by¢ formulowana w jezyku
jurydycznym. Powinny tam pada¢ zdania, ktére maja sens praw-
ny — gwarantujg uprawnienia i okreslaja obowiazki. Gdybysmy
stwierdzili, ze obywatele maja prawo do pracy, odpoczynku i do
radosci — a s3 konstytucje, ktére to stwierdzaja — to pojawi si¢
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problem spelnienia tych zobowigzan. Jezyk prawa natomiast
stwierdza tylko rzeczy konkretne. Powstal pewien spér pomie-
dzy liberalami a etatystami, niemniej uznali$my, Ze paristwo ma
elementarne zobowigzania wobec obywateli, dotyczace zwlaszcza
spraw zdrowia i zycia rodzinnego. Paristwo musi gwarantowaé
mozliwo$é egzystencii, co oznacza np. zasitek dla bezrobotnych.

Chcielibysmy poruszy¢ kwestie delikatna. Czy nie sadzi pan, ze
ten nowy parlament bedzie gorszy pod wzgledem personalnym, ze
stare elity zostana wyparte przez drugi garnitur, ludzi mniejszego
kalibru, wyniesionych przez chwilowe, aktualne uklady polityczne?
Wiemy, ze nie mozemy dezawuowa¢ wolnych wyboréw, ale cos w
tym chyba jest.

Ja te obawy rozumiem. Nie wiem czy ten nowy sejm bedzie lep-
szy od obecnego. Ale nie ma innej drogi — demokracji mozna
uczy¢ si¢ tylko przez demokracje. Najwazniejsze, aby Sejm byl
silnie umocowany w spoleczenstwie, gdyz ida ciezkie miesigce
i lata. Wsréd ,solidarnosciowych” parlamentarzystéw byly trzy
osoby z do$wiadczeniem poselskim. Reszta to amatorzy. Dzisiaj
moge powiedzied, iz s rézni ludzie w parlamencie, jak w kazdej
zbiorowosci; ale wylonito sie dostatecznie wiele oséb rozumie-
jacych prawo i jego zwigzki z zyciem. Jesli sprawdzilo si¢ to w
przypadku 35 proc. sktadu wylonionego w wolnych wyborach, to
przyjmuje, ze tak samo bedzie przy 100 proc.

Jak pan odpowiada na zarzuty wobec Komisji Konstytucyjnej do-
tyczace op6zniania wyboréw, np. Zdzistawa Najdera czy Jarostawa
Kaczynskiego?

Zarzuty opdzniania prac Komisji Konstytucyjnej pozostawiam
po prostu bez repliki. Urbanowi tez nie odpowiadalem. Nie sg
one prawdziwe i wysuwajacy je wiedzg dobrze o tym.

Czy mozna ocenic¢ juz dzisiaj szanse wyborcze ugrupowar politycz-

nych?
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Szanse poszczegdlnych ugrupowari politycznych w przyszlych
wyborach trudno teraz oceni¢, poniewaz krajobraz polityczny
bardzo szybko si¢ zmienia. Najblizsze miesigce beda mialy klu-
czowe znaczenie, bo opinia publiczna uzyska mozliwosé ocenia-
nia poszczegélnych ugrupowan nie tylko przez ich nazwe i ich
lideréw, ale takze przez ich programy. Szanse UD w tym kontek-
$cie wydaja mi si¢ dobre. W kazdym razie nie nalezy prognozo-
wac przyszlych wyboréw jako swoistej kalki wyboréw prezyden-
ckich — beda to inne wybory.

Jest pan réwniez przewodniczacym Klubu Parlamentarnego Unia
Demokratyczna. Wlasnie ,Unia”, a nie ,Unii”. Czy méglby pan
skomentowac te subtelnosci gramatyczne?

Chcialbym wyraznie oddzieli¢ moje dwie funkcje. Moja rola
przewodniczacego Komisji Konstytucyjnej to rola organizatora
prac i mediatora. Jako czlonek Klubu jestem przedstawicielem
okreslonej orientacji politycznej. Przy czym nasz Klub nie jest
klubem partyjnym.

Trudno o tym przekona¢ obserwatoréw.
Mamy nadzieje, ze sytuacja stanie si¢ w korncu klarowna. Jezeli
wybory bedg niedtugo, ROAD, Unia Demokratyczna i FPD sta-

na do nich w koalicji. Jezeli péZniej — nastapi zjednoczenie.

Wierzy pan, ze ono nastapi?

Tak sadz¢. Wtedy sytuacja bedzie fatwiejsza. Teraz forma ,unia”,
a nie ,unii” jest znaczaca, wskazuje na pewng potencjalnos¢, za-
wieszenie. Na tym nam zalezalo.

Moéwi pan czesto o moralnosci. To si¢ podoba, kiedy politycy poru-
szaja ten temat. Jak zatem ocenia pan ludzi, ktérzy nie tak dawno
goraco popierali Tadeusza Mazowieckiego, a teraz go opuscili? Czy
podlegaja ocenie moralnej, czy tylko politycznej?

Uwazam, ze polityka rzadza pragmatyczne decyzje. Ja osobiscie
bardzo cenie ludzi lojalnych i wobec siebie stawiam ten wymog,
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ale nie traktowalbym tego jako elementu wartosciujacego zacho-
wania polityczne. Jestem historykiem i wiem jaka jest proza zycia
politycznego. Wiem, ze powinno by¢ w nim jak najmniej fanaty-
zmu i kaznodziejstwa. To ostatnie podkreslam, gdyz sam jestem
czesto postrzegany jako kaznodzieja.

Nie chcieliémy tego méwi¢, ale chyba troche tak jest.

Wiem o tym i mam przez to poczucie skrgpowania, gdy méwie
o moralnosci politykéw. Nie moge dotychczas nikogo przekonaé
o tym, ze dla mnie polityka jako gra naprawde nie istnieje. Licza
si¢ wartoéci fundamentalne. Jezeli co$ prébuje w polityce robi,
to dlatego, aby nie byla ona wylacznie gra o wladze. A stad juz

bardzo blisko do moralizatorstwa, zgadzam sig.

Panie profesorze, trudno sobie juz dzisiaj wyobrazi¢ zycie politycz-
ne bez pana. Wydaje si¢, ze musi pan czemus przewodniczy¢, za-
biera¢ publicznie glos, by¢ kims. Jak zatem widzi pan swe istnienie
polityczne po wyborach? Czemu bedzie pan przewodniczyl?

W roli przewodniczacego jestem podobno niezty. Przewodnicze
wielu réznym instytucjom, najgorzej samemu sobie. Przyrzeka-
lem w przeddzieni poprzednich wyboréw, ze po nich nie stang
do najblizszych... Jezeli teraz powiem, ze stan¢ do najblizszych,
a potem przekonam siebie, ze nie powinienem, to bede mial po-
czucie niekonsekwencji. Dlatego postanowilem uzna¢ t¢ kwesti¢
Za WCigz otwartg.

Kiedys powiedzial pan, Ze popelnia bledy, ale jest ,,pozyteczny”. Jak
pan rozumie owa ,,pozytecznos$¢’?

Mam poczucie satysfakcji, ze potrafifem w trudnych sytuacjach
pozostaé wierny ideom i ruchowi, z ktérym sie zwigzatem. Potra-
filem jednoczesnie wytwarza¢ plaszczyzng dialogu i kompromi-
su. Mysle, ze kazdy polityk powinien to czynic.

95



Jaka bedzie konstytucja III Rzeczypospolite;

Z Bronistawem Geremkiem, przewodniczacym
sejmowej Komisji Konstytucyjnej, rozmawia
Katarzyna Kolenda

Katarzyna Kolenda: Jakie sg efekty dwuletnich prac Sejmowej Ko-
misji Konstytucyjnej?

Bronistaw Geremek: Komisja otrzymata od Sejmu zadanie przy-
gotowania projektu nowej konstytucji i zadanie to wykonata w
koricu ubiegtego roku. Kampania prezydencka, a potem zlecone
przez Sejm zadanie przygotowania nowego prawa wyborczego
sprawilo, ze sprawa konstytucji ulegta oddaleniu. Niemniej za-
danie zostalo wykonane. W projekcie ustawy zasadniczej gléwne
miejsce zajmuja gwarancje praw czlowieka i obywatela oraz okre-
$lenie takiego modelu panstwa, ktéry te prawa respektuje. Kon-
stytucja powinna tworzy¢ ramy funkcjonowania panstwa, w kto-
rych realizujg si¢ prawa obywatelskie. Musi by¢ aktem wyobrazni,
nie aktem poetyckiego wyznania wiary, pisanym na polityczne
zaméwienie, konstytucja musi zakresla¢ ramy prawa dla chwili
obecnej i dla przyszlosci. Dokumentem szczegdlnie charakte-
rystycznym jest konstytucja Stanéw Zjednoczonych, uchwalona
przed dwustu laty. Jest szczegélnym doswiadczeniem trwalosci
— funkcjonuje bowiem do dzi$. Pisana byta z wyobraznig i nadal
stanowi ogdlng rame bez szczegélowosci.
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Jaki model przyszlego ustroju RP wylania si¢ z projektu opracowa-
nego przez komisje?

W konstytucji prébujemy okresli¢ model funkcjonowania pan-
stwa jako paristwa mocnej wladzy we wszystkich dziedzinach.
Przyjelismy wigc, ze prezydent jest gwarantem porzadku kon-
stytucyjnego i arbitrem wielkich konfliktéw spolecznych, wybie-
ranym w powszechnych wyborach, a zatem dysponujacym naj-
szerszg legitymacja spoleczna. PrzyjeliSmy tez zasade mocnego
rzadu z premierem, ktérego uprawnienia okresla w naukach po-
litycznych formula kanclerska. A wigc mocny rzad, mocny pre-
mier. Nastepnie — parlament o pelnych uprawnieniach ustawo-
dawczych i szerokim zakresie kontroli nad wladza wykonawcza,
czyli dzialaniami rzadu. I wreszcie pelna niezalezno$¢ aparatu
sadowniczego, pelna niezawislos¢ sadéw i sedziéw, jako element
filozofii myslenia o panistwie.

Projekt konstytucji jest wigc gotowy. Czy obecny Sejm zechce ja
uchwali¢?

Konstytucja zostanie Sejmowi przedstawiona. Sadze, ze obecny
parlament nie powinien jej uchwalaé, zalezy to jednak od suweren-
nej decyzji Sejmu. Jako przewodniczacy Komisji Konstytucyjnej
jestem zobowigzany przedlozy¢ sprawozdanie i projekt konstytu-
cji, a takze przedlozy¢ Sejmowi wszystkie mozliwe rozwigzania.
Mysle wszakze, ze konstytucji nie mozna uchwala¢ w atmosferze
konfliktéw politycznych. Nie powinna ona by¢ instrumentalizo-
wana w sporach politycznych, powinna za$ mie¢ maksimum legi-
tymizacji spolecznej. Tych warunkéw chwila obecna nie spetnia.
Dlatego sadze, ze nowa konstytucje uchwali nowy Sejm, pocho-
dzacy z wolnych wyboréw.
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Cos za cos, czyli sztuka kompromisu

Z Bronistawem Geremkiem rozmawia Eliza Olczyk

Eliza Olczyk: Punktem wyjscia do opracowania malej konstytucji
byl projekt ustawy konstytucyjnej, opracowany przez Uni¢ Demo-
kratyczna. Jakie intencje przyswiecaly twércom tego dokumentu,
gdy zawyrokowali o tym, ze w Polsce powinien obowiazywa¢ system
parlamentarno-prezydencki?

Bronistaw Geremek: Zglosilismy projekt malej konstytucji
w przekonaniu, ze potrzebne s3 szybkie decyzje ustrojowe, ktére
usunelyby z zycia politycznego konstytucje z 1952 roku oraz na-
prawily niejasnosci istniejace w funkcjonowaniu wladz panstwa.
Uwazali$my, ze mozna unikna¢ blokowania si¢ mechanizméw
decyzyjnych w paristwie, wytwarzajac taka sytuacje, w ktorej po-
szczegolne wielkie organy wiadzy uzyskaja mocne, jasno rozgra-
niczone uprawnienia.

Zrezygnowalismy z wyréznienia jednej wladzy na rzecz wpro-
wadzenia klasycznej zasady konstytucyjnej réwnowagi i kontroli.
Sadze, ze dzigki tej ustawie stworzylismy uklad, w ktérym pre-
zydent, wybrany przez caly naréd, dysponuje wazkimi upraw-
nieniami. Parlament sprawuje w pelni swoje funkcje: legislacyj-
ng oraz kontroli nad rzadem. Rzad, wreszcie, uzyskuje szersze
uprawnienia. Gdy si¢ jednak chce wszystkich zadowoli¢, czesto
nie zadowala si¢ nikogo.
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Sprzeczne zarzuty pod adresem ustawy wykazuja, ze tak wlasnie
bylo i w tym przypadku.

Doktadnie oddaje to obecng sytuacje. Powiada sie, ze uszczuplo-
ne zostaly uprawnienia parlamentu. Krytyka ,parlamentokracji”
skionila nas do tego, by zrezygnowa¢ ze sformulowania, ze Sejm
jest najwyzszym organem panstwa. Jego funkcje legislacyjne zo-
staly jednak w pelni utrzymane.

Funkcje kontroli nad rzagdem w niektérych dziedzinach nawet
zwigkszylismy.

Powiada sig, ze uprawnienia rzadu sg stabo okreslone. Dalismy
jednak Sejmowi niezwykle istotne prawo przyznawania rzagdowi
dekretéw z mocg ustaw i jezeli rzad zechce z tego skorzystaé, to
uprawnienia jego beda wysokie.

Uznali$my, ze wladza prezydenta powinna by¢ jasno okreslona.
Wprowadzilismy wiec zasade, Ze prezydent jest najwyzszym
zwierzchnikiem sil zbrojnych i zdanie jego jest istotne przy po-
wolywaniu ministra obrony narodowej. Prezydent mianuje tez
szefa Sztabu Generalnego. Sadzimy, ze w ten sposéb oslabilismy
mozliwos¢ sporéw kompetencyjnych, dotyczacych obrony naro-
dowej. Wprowadzilismy takze zasad¢ kontroli nad dzialaniami
prezydenta. Przepis konstytucyjny o kontrasygnacie ma w Polsce
tradycje od czaséw Konstytucji 3 Maja, lecz do tej pory nie bylo
formuly realizacyjnej.

Obecna ustawa konstytucyjna moze nie w pelni odpowiada in-
tencjom Unii Demokratycznej, ale wprowadza do uktadu miedzy
osrodkami wladzy wigcej jasnosci i precyzji. Powinna zatem do-
brze stuzy¢ funkcjonowaniu panstwa.

Wiréd wielu zarzutéw pod adresem ustawy byl i ten, ze rzad otrzy-
mal najwigksze uprawnienia, ktére w efekcie moga doprowadzié na-
wet do obnizenia znaczenia Sejmu.

Jest to zarzut niepowazny, zapomina si¢ bowiem o tym, jak zasad-
niczg, a czasami nadmierng role w stosunku do funkcjonowania
rzadu ma parlament. Nie tylko udziela wotum zaufania premie-
rowi i rzadowi, ale takze odwoluje poszczegdlnych ministréw.
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Nowy regulamin Sejmu przewiduje, ze posel w kazdym momen-
cie moze domagac¢ si¢ od rzagdu natychmiastowej odpowiedzi na
zadane pytanie. Zwyczaj brytyjski na przyktad jest catkowicie od-
mienny — raz w tygodniu jest pél godziny premiera, ktéry w tym
czasie dyskutuje z przywddca opozycji. Nie do pomyslenia jest
natomiast, aby ktokolwiek mdégt wzywaé na sale egzaminacyjng
kazdego z ministréw, dodajac, ze odpowiedz ma by¢ natychmia-
stowa.

Jezeliby rzad uzyskal prawo do wydawania dekretéw z moca
ustawy, to przeciez jest z tego rozliczany przez Sejm, ktéry moze
kazdy z tych aktéw prawnych uchyli¢, wydajac odpowiednig usta-
we. Co wigcej, mysle, ze kazdy rzad bedzie si¢ bardzo zastana-
wial, zanim wystapi do Sejmu o takie uprawnienia. Zwickszenie
kompetencji oznacza bowiem jednoczesne zwigkszenie odpo-
wiedzialnosci i to w obliczu presji spolecznej. Prosz¢ pomysle¢
o obecnej sytuacji strajkowej, o niezadowoleniu chtopskim. Jezeli
rzad zechcialby calo$¢ tych spraw wziaé na siebie, dla Sejmu by-
loby to niezwykle ulatwienie.

Jak to sig stalo, ze mimo ogromnych kontrowersji wokél ustawy zo-
stala ona uchwalona i to wigkszoscia dwéch trzecich gloséw?
Pierwsze pélrocze tego roku przekonalo nas, ze niejasnos¢ prze-
piséw konstytucyjnych moze prowadzi¢ do kryzysu paristwa.
Uchwalenie tej ustawy jest zatem wynikiem pewnej swiadomosci
krytycznego stanu paristwa oraz woli kompromisu w fonie prawie
wszystkich ugrupowan.

Przyjecie w konstytucji przepisu, ze wybory maja by¢ proporcjo-
nalne, nie odpowiada ani mojemu klubowi, ani inicjatorom tej
ustawy, ani nawet — moim zdaniem — potrzebom paristwa. Zgo-
dzilismy si¢ jednak na proporcjonalne prawo wyborcze, bo wie-
dzieli$my, ze w innym wypadku dwa duze ugrupowania w Sejmie
nie udzielityby poparcia malej konstytucji to nie byloby wiekszo-
sci dwoéch trzecich. Cos za cos...
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Czy liczy si¢ pan z mozliwoscia, ze mata konstytucja, zweryfikowa-
na przez praktyke, zostanie w przyszlosci zmieniona?

Ustawa konstytucyjna nie jest znakomita. Rzecz w tym, zZe jest
lepsza niz stan dotychczasowy. Jestem przekonany, ze istnieje
mozliwo$¢ uchwalenia w krétkim terminie pelnej konstytucji, w
ktérej moga by¢ zawarte doswiadczenia z funkcjonowania przez
ten czas malej konstytucji. Sg parlamenty, ktére z zasady co pe-
wien czas przegladaja konstytucje od strony jej funkcjonowania.
Zyczytbym nam tego samego.

Mam nadziej¢, ze uchwalenie ustawy konstytucyjnej takiej, jaka
ona jest — niedoskonalego aktu kompromisu — bedzie jednak
przyjete pozytywnie, i ze strony opinii publicznej, i ze strony tych
instytucji, ktéra teraz maja si¢ w tej kwestii wypowiedzie¢ — Se-
natu i prezydenta.
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»(...) Unia Wolnosci okresla sig jako partia centrum, a wiec taka, ktéra od-
rzuca radykalne opcje i opowiada si¢ za dzialaniem na rzecz paristwa jako
dobra wspélnego”.



yoolidarno$¢” byla pierwsza szansa,
teraz szansa staje si¢ Polska

7, Bronistawem Geremkiem rozmawia

Robert Kaminski

Robert Kaminski: Sytuacja polityczna w Polsce nadal jest goraca i wie-
lu ludzi zadaje pytanie czy rzad Mazowieckiego wywrdci si¢, czy nie?

Bronistaw Geremek: Ten rzad moze si¢ wywréci¢, poniewaz jego
podstawa polityczna jest krucha. Wiele zalezy od zachowania si¢
partneréw koalicyjnych w parlamencie, czyli dawnego ZSL i SD.
Istotg jednak ,kruchosci” rzadu jest niemozliwos¢ natychmiasto-
wego dania spoleczeristwu tego, czego ono oczekuje. Moze trud-
no to sobie wyobrazi¢, ale rzagd Tadeusza Mazowieckiego zastat,
po poprzedniej ekipie, pusty skarb parstwa i niewyobrazalnie

zdewastowana gospodarke...

No i troche dlugéw do splacenia...

Ogromny garb dlugu! Jedno i drugie ma znaczenie. Trudno jest
rzadzi¢ nie majac pieni¢dzy, a garb dlugu zamyka perspektywe,
zamyka horyzont. Jesli mieliby$my splaca¢ go w calosci, zaciazy
to na pokoleniach Polakéw. Mimo to s3 juz pierwsze efekty. Uda-
to si¢ uzdrowi¢ pieniadz, zatrzymano inflacj¢. Ale najwazniejsze
dla rzadu jest zaufanie spoleczne. Bez niego nie mozna przepro-
wadzi¢ trudnej, gwaltownej i szybkiej zmiany ekonomicznej. No,
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a teraz wlasnie pierwszy strajk, pierwszy wielki strajk i powazny
kryzys. Mozna go potraktowa¢ jako zapowiedz fali strajkéw, prze-
ciez nie tylko kolejarzom powodzi si¢ Zle. I przez pewien czas nie
bedzie lepiej. Jesli zatem spoleczeristwo nie da kredytu zaufania,
rzad Mazowieckiego si¢ wywréci. Ale ja uwazam, ze rzad ma ten
najwickszy z mozliwych kapitaléw i sondaze potwierdzaja moja
opini¢. Sadze, ze z tego pierwszego kryzysu uda si¢ nam wyjs¢
i ze bedzie to lekcja dla wszystkich. Ze po tym strajku — wobec
ktérego rzad nie moze ustapi¢ — nie bedzie nastepnych.

Jesli kazdy nastepny rzad mialby mniejszy kredyt zaufania, dlaczego
zdaje si¢ tego nie rozumie¢ cze¢$¢ postéw OKP, rozbijajac klub od
srodka? Mé6wi si¢ przeciez, ze OKP rozpada sig.

Gdy méwie o diagnozie, staram si¢ méwic prawde, odkladam na
bok pobozne zyczenia. OKP jest stale postrzegany w tej wiasnie
perspektywie rozpadu. Ilez razy wrézono mu koniec, a przeciez
roczny bilans istnienia jest naprawdg wielki. Mimo to postanowi-
lismy wystapi¢ o skrécenie kadencji parlamentu do polowy, zeby
przed 3 maja 1991 roku odbyly si¢ nowe wybory, zeby byl nowy
rzad i nowy prezydent. Oznacza to jednak, ze juz w tej chwili
zaczyna si¢ rysowaé kampania wyborcza do parlamentu i u nie-
ktérych politykéw — w tonie OKP i poza nim — gére wziely am-
bicje personalne, egoizmy grupowe przewazyly nad troska o in-
teres zbiorowy. Poczekajmy jednak spokojnie na rezultaty tych
poczynan. Dotychezas zadna z grup tworzacych wewnatrz OKP
i poza nim jakie$ podkluby, nie wyrzeka si¢ przynaleznosci do
Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego. Dlaczego? Poniewaz
cieszy si¢ on spolecznym zaufaniem. Spoleczenstwo zdaje sobie
sprawe, iz nadal jeszcze tkwimy w dziedzictwie systemu komu-
nistycznego. Mozna je zniszczy¢, wytrzebi¢ jedynie idac razem.
Drugim elementem jest swiadomos$¢, ze przyszlos¢ polskiej de-
mokracji zalezy od gospodarki. Azeby mogta by¢ ona radykalnie i
szybko zmieniona, wymagany jest trwaly i stabilny rzad. To chyba
najwazniejszy element podtrzymujacy jednosé¢ OKP.



,SOLIDARNOSC” BYLA PIERWSZA SZANSA...

Wspomnial pan o szykujacej si¢ kampanii wyborczej do parlamen-
tu, a takze o nowych wyborach prezydenckich. Czy w zwigzku z tym
mozna przewidzie¢ nastgpne ruchy Walesy?

Lech Walesa byl, jest i pozostanie liderem narodowym o ogrom-
nym prestizu i autorytecie. To, co si¢ stalo w naszym kraju, jest
przeciez zwigzane z imieniem Walgsy. O tym, czy jednak bedzie
prezydentem, zadecyduja demokratyczne wybory. Ich wynik za-
lezy od tego, jak Polacy wyobrazaja sobie przyszlos¢ ustrojowa
kraju i jakie miejsce postrzegaja dla prezydenta. Niezaleznie jed-
nak od tego mam nadziejg, ze ,Solidarnos¢” jest spoiwem, ktére
taczy nie tylko OKP, nie tylko rzad Mazowieckiego, ale ze laczy
i Walgse, i Mazowieckiego przyjaznig i solidarnoscig. Dlatego sa-
dzg, ze si¢ odnajdziemy razem, tak jak trzeba.

Wybory samorzadowe zamknely komunistyczng formacje ustrojo-
wa Polski. Jak pan widzi t¢ nowa perspektywe Polski samorzadnej?
To jest pytanie! Powiada sig, ze trudno prognozowaé przyszlosé,
bezpieczniej analizowal przeszlosé. Nie ulega watpliwosci, ze
teraz zachodza najwazniejsze przemiany ustrojowe, poniewaz
sama zmiana rzadu nie byla jeszcze taka zmiang ustrojows. To,
co si¢ dzieje teraz, dotyczy dziesiatkow, setek tysiecy ludzi. Dzig-
ki tym wyborom powinno powsta¢ pole do dzialan, w ktérych
mog3a odnalez¢ si¢ obywatele. Gdy méwimy ,,obywatel”, najczes-
ciej mamy na mysli zwrot grzeczno$ciowy, a przeciez obywatel
to czlowiek $wiadomie uczestniczacy w zyciu publicznym. W
czym dotychczas czlowiek mégt uczestniczy¢? ,,Solidarnos¢” byta
jego pierwsza szansa, teraz taka szansg staje si¢ Polska. Wybory
samorzagdowe powinny rozbudzi¢ swiadomos¢, trudna $wiado-
mo$¢ odpowiedzialnosci za kraj. Trudng, poniewaz w gospodar-
ce osiagnelismy jeszcze niewiele, jedynie umocnienie pieniadza.
Przed nami bezrobocie, restrukturyzacja, zmiana calego systemu
funkcjonowania zycia gospodarczego. Czekaja nas cigzkie chwile,
miesigce, a moze i lata. Sadze jednak, ze koniec tego roku przy-
niesie zmiany wystarczajace, by pokaza¢, jaka droga idziemy, jaki
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jest nasz program. I przypuszczam, ze w roku 1991 Polacy zo-
baczg, ze maja nie tylko rzad godny zaufania, ale Ze maja Polske,
w ktérej daje si¢ zy¢.

Chce pan przez to powiedzieé, ze warto bylo postawi¢ na ,,Solidar-
no$¢”?

Warto bylo postawi¢ na ,,Solidarnos¢”!



Saper czy uczen czarnoksieznika?

Z prof. Bronistawem Geremkiem rozmawiaja

Ewa Grzybowska-Eukaszek i Anna Raczyniska

Ewa Grzybowska-Eukaszek, Anna Raczyniska: Panie profesorze
czy méglby pan skomentowaé polska kolejnosé¢ przemian demokra-
tycznych? Jest ona przeciez inna niz w krajach o ustalonej w tym
wzgledzie tradycji.

Bronistaw Geremek: Gdyby bra¢ pod uwage wymogi logiki, to
rzeczywiscie nalezaloby ustali¢ najpierw konstytucyjny model
panstwa, potem dokonaé wyboréw do parlamentu itd. Jest inaczej,
bowiem jestesmy w okresie przej$cia do demokracji. Nalezy zatem
wypelni¢ te zadania, ktére podsuwa rzeczywistos¢. Wymagaja one
stabilizacji instytucji politycznych, stad koniecznosé tak szybkiego
usunigcia paradokséw pozostawionych przez polityczny kontrakt
z 1989 roku. Mielismy ustalony kalendarz zmian politycznych,
on ulegal jednak przemianom w miarg, jak zmieniala si¢ sytuacja
w Europie, w bloku wschodnim, w Polsce. Stad najwazniejsze dzi$
s3 demokratyczne wybory prezydenta, a pézniej parlamentu.

Jest pan goracym zwolennikiem Tadeusza Mazowieckiego. Jaka
role widzi pan na polskiej scenie politycznej dla Lecha Walesy?

Przyszlos¢ Polski zalezy od wytworzenia sieci porozumien spo-
tecznych. Takich, w ktérych partnerami beda pracownicy i praco-
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dawcy. Nie znam nikogo innego, kto potrafilby to zadanie wypel-
ni¢ lepiej niz Lech Walgsa. W tej chwili jednak sita ,,Solidarnosci”
jako zwigzku zawodowego spada, liczba jego czlonkéw réwniez.
Zwiazek nie jest w stanie odzyska¢ nawet jednej piatej cztonkéw
z 1981 roku. I to jest wielki problem. Polska potrzebuje takiej
reprezentacji intereséw pracowniczych, jaka gwarantowala przed
laty ,Solidarno$¢”. A jesli si¢ jest Walesa, to nie musi si¢ mieé
innego stanowiska.

W czasie ubieglorocznego wyboru prezydenta powiedzial pan, ze
jedynym kandydatem parlamentarzystéw ,solidarnosciowych” jest
Lech Walesa. Co zatem spowodowalo, ze zmienil pan opinig?

Kazde stanowisko jest okreslone konkretng sytuacja. Wéwczas
Lecha Walese nie interesowaly stanowiska: prezydenta, premiera
ani parlamentarzysty... Odrzucil, chociaz zalezalo nam na tym,
aby wladzy nie sprawowali sami komunisci. Minat rok. Lech Wa-
fesa w tym czasie jakby zatracil swe cechy, ktére uwazalem za
podstawowe w jego dzialaniu politycznym. Wyolbrzymity si¢ na-
tomiast tendencje autorytarne, ktére bardzo odpowiadaja obecne;j
trudnej i skomplikowanej sytuacji spotecznej. Czgsé¢ spoleczeni-
stwa uwaza, ze sposobem na polskie problemy jest silna wladza,
ktéra zrobi szybko i sprawnie porzadek. Jedynym za$ sposobem
jest prawo i paristwo prawa. Jestem przekonany, ze straznikiem
panstwa prawa bedzie Tadeusz Mazowiecki. Nie jestem przeko-

nany, ze bytby nim Lech Walesa.

Kto pariskim zdaniem jest odpowiedzialny za niski stan $wiado-
mosci spolecznej. Hasta populistyczne trafiaja na podatny grunt, a
cze$é spoleczernistwa czeka na silng wladze?

Odpowiem banalnie, ze jest to dziedzictwo komunistyczne. Ttu-
mione przez dziesi¢ciolecia uczucia narodowe, spoleczne reakcje,
blokada swiadomosci narodowej — wszystko to nagromadzito sie
w psychologii spolecznej i w niej pozostaje. A w powszechnym
przekonaniu zarazem oczekuje si¢, Ze zostanie naprawione na-
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tychmiast to, co psuto w czasie prawie pétwiecza. We wszystkich
narodach istnieja takie poklady swiadomosci, do ktérych mozna
si¢ odwola¢, ale do ktérych odpowiedzialny polityk nigdy odwo-
tywa¢ si¢ nie powinien. Powstaje bowiem sytuacja ucznia czarno-
ksieznika, bo polityk rozpetuje sity, nad ktérymi zapanowaé nie
jest w stanie. Niektorzy powiadaja, ze kampanie wyborcze rzadza
si¢ swoimi prawami. My jednak tego prawa nie mamy. Idziemy
do demokracji po bardzo waskim pasie, po polu minowym i jeste-
$my w sytuacji sapera, ktéremu nie wolno si¢ pomyli¢!

Czy wobec tego méglby pan sformutowaé przestrogi dla Polski?

Uzylem metafory pola minowego i nie bez powodu. Okazuje si¢
bowiem, ze Polacy — jeden z najodwazniejszych narodéw — boja
sie. I s3 to Igki realne, bo z jednej strony powstaja zjednoczone
potezne gospodarczo Niemcy, z drugiej za$ rozpada si¢ imperium
radzieckie. I nikt nie jest w stanie przewidzie¢ politycznych i go-
spodarczych skutkéw tego rozpadu. Moze powstaé grozny pro-
ces wedréwki ludéw, jakich historia od tysiacleci nie znata. To
niepewnosci geopolityczne. Ale s3 tez niepewnosci gospodarcze.
Historia zna przejscia od dyktatury do demokracji, nie zna na-
tomiast przejscia od takiego dziwolaga, jakim byla gospodarka
centralnie zarzadzana, do gospodarki rynkowej. Rodza si¢ wigc
pytania nie tylko o koszty tego przejscia, ale czy jest ono w ogédle
mozliwe. Niestety, na to pytanie nie ma uczciwej odpowiedzi. Te
niewiadome wyzwalaja u 65 proc. pracujacych lek przed bezro-
bociem. Ten strach jest grozniejszy od samego zjawiska bezrobo-
cia... I kiedy pojawiaja si¢ grupy sfrustrowanych politykéw, kt6-
rzy prébuja na spolecznych frustracjach budowa¢ wlasne kariery
— to jest to przestroga dla Polski. Ciemne sity rozbudzi¢ fatwo.
Latwo tez wskazywa¢ ofiarnego kozta, ktérego mozna obarczy¢
wing za to, ze nie jest dobrze, Ze nie s3 spelniane nadzieje. Naro-
dy jednak zawsze sa odpowiedzialne za swoja przyszlos¢. Wybér
obecny jest wyborem o bardzo daleko idacych konsekwencjach
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dla przyszlosci naszego kraju. Swiadomosé¢ — i szans, i zagrozen
musi by¢ jasna dla kazdego.

W cywilizowanych krajach role porzadkujaca na scenie politycznej
odgrywaja partie. W jakim kierunku powinny p6j$¢ — panskim zda-
niem — nasze poszukiwania formuly nowoczesnej partii polityczne;j?
To bardzo trudne pytanie, poniewaz dzi§ mozliwe s3 rézne scena-
riusze. Dzigki zmianom w konstytucji, partie polityczne zyskaty
prawo istnienia i funkcjonowania. Nie zyskaly natomiast maso-
wego, spolecznego poparcia. By¢ moze przyczyna tego jest kom-
promitacja partii komunistycznej lub kryzys partii politycznych w
calej Europie. Moga u nas wytworzy¢ si¢ organizacje polityczne
nowego typu — takie jak ROAD i Centrum — pluralistyczne we-
wnetrznie, o stabszej dyscyplinie i organizacji, za to wystgpujace
z programem. Malo przypominajg one partie typu europejskiego,
natomiast bardzo fenomen partii typu amerykanskiego. W jakim
kierunku zmierza ewolucja — nie wiemy.

Jak wobec tego widzi pan przysztosé Polski?

Uwazam, ze dokonalismy juz tak wiele, ze musi si¢ udac i reszta.
Zagrozenia jednak sg i wystepuja ostrzej niz kiedykolwiek. Ujaw-
nil si¢ podzial, ktéry wyrasta z mentalnosci politycznej, ksztalto-
wanej przez komunizm. Wystawia on polska szanse na wielkie
niebezpieczenstwo. Trzeba jednak mie¢ poczucie, ze w kazdym
momencie zycia publicznego obowigzuje kodeks moralny, a ja
dostrzegam niebezpieczeristwo przekraczania tego kodeksu. To
oddala nas od standardu zycia publicznego i Europy. Jezeli po-
jawi si¢ ,brudna woda” w politycznych debatach i konfliktach,
rozbudzone zostang roszczenia i aspiracje, ktérych zaspokoi¢ nie
mozna, to caly ten kruchy proces budowy polskiej demokracji
i sensownej gospodarki moze by¢ zatrzymany.



Polityczne zwarcie

Z Bronistawem Geremkiem (UD) rozmawia
Malgorzata Subotié

Malgorzata Suboti¢: Czy zaczal pan juz budowaé razem z mini-
strem Wachowskim partie prezydencka?

Bronistaw Geremek: Jest pani czytelniczka gazet, ktére specjali-
zujg si¢ w pisaniu nieprawdy.

Czy jest pan w dobrych kontaktach z ministrem Wachowskim?
Cenig prezydenta Lecha Walgse. Mam bardzo dobre kontakty
zaréwno z samym prezydentem, jak i ze wszystkimi jego wspél-
pracownikami, wigczajac ministra Wachowskiego.

Kilka miesig¢cy temu, po wyborach parlamentarnych, prezydent po-
wierzyl panu misj¢ stworzenia rzadu. Wielu obserwatoréw uwazato
wowczas, ze Lech Walesa od poczatku byl przeswiadczony o nie-
uchronnym fiasku tej misji. Czy tak rzeczywiscie bylo?

Mozemy juz rozmawiaé o tej sprawie jak o kwestii historycznej.
Od samego poczatku bylem przekonany, ze propozycja prezy-
denta byla uczciwa i istniala mozliwos¢ sformowania rzadu.

A dlaczego tak si¢ nie stalo?
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Nie uzyskalem tego, co traktowalem jako warunek niezb¢dny
przy formowaniu rzadu: zgody partneréw na jednolity program,
zwlaszcza gospodarczy. Arytmetyczng wigkszo$¢ moglem uzy-
ska¢. PC udzielito odpowiedzi negatywnej, a niejasng dal Kon-
gres Liberalno-Demokratyczny.

Gdy podejmowaltem rozmowy, nie znatem jednego elementu. Nie
wiedziatem jak gleboki konflikt jest miedzy przywédcami PC a
prezydentem. Byl to prawdopodobnie gléwny element, ktéry nie
pozwolil mi utworzy¢ takiego obozu, w ktérym bylaby i Unia,
i Kongres, i Porozumienie. Teraz, w maju, jest znacznie lepszy
grunt ku takiemu programowemu porozumieniu niz w listopa-
dzie ubieglego roku. Ugrupowania polityczne, w kilka miesiecy
po kampanii wyborczej zdaly sobie sprawe, ze kompromis jest
niezbedny.

A jak ocenia pan sytuacje polityczng w Polsce?

Sytuacja z wolna si¢ wyjasnia. Poglebia si¢ niewydolnos¢ rzadu
Jana Olszewskiego, ktéry okazal si¢ niezdolny do wytworzenia
programowej podstawy w parlamencie. Koalicja trzech (UD,
KLD, PPG) przedstawita swoje intencje. Wskazata na koniecz-
no$¢ uchwalenia matej konstytucji i nowej ordynacji wyborcze;.
Wezwala do tworzenia rzagdowej alternatywy.

W Sejmie znajdujg si¢ zgloszone przez Unig projekty matej kon-
stytucji i ordynacji wyborczej. Chcielibysmy, podobnie jak nasi
sojusznicy z koalicji trzech, aby zostaly uchwalone do korica
czerwca. Ograniczone zmiany ustrojowe sg Polsce niezbedne.

Jako przewodniczacy Sejmowej Komisji Konstytucyjnej w Sejmie
poprzedniej kadencji, wie pan chyba najlepiej, ze o ,konicznosci”jak
najpilniejszego przyjecia nowych rozwiazan ustrojowych méwi si¢
od dawna i niewiele z tego wynika. Czy w tej chwili sg jakies argu-
menty za tym, by sadzi¢, ze cos si¢ jednak zmieni?

Jest tylko jeden argument: dramatyczna niewydolno$¢ paristwa,
zwigzana z brakiem jasnych regul prawnych funkcjonowania
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wiadzy. Obserwujac tryb prac Komisji Nadzwyczajnej z niepoko-
jem dostrzegam jednak rosngce ,polityczne zwarcie”, ktére moze
uniemozliwi¢ uchwalenie malej konstytucji. Wymaga ona prze-
ciez wigkszosci dwéch trzecich. A to, co miesige temu wydawalo
si¢ jak najbardziej mozliwe, teraz — sadzac po deklaracjach wielu
ugrupowan parlamentarnych — staje pod znakiem zapytania.

Czy jest wiec pan za jak najszybsza zmiana rzadu, ale dopiero po
przyjeciu malej konstytucji?
Moéwig o tym, co Unia uwaza za najbardziej korzystny scenariusz.

Jednoczesnie widzi pan powazne trudnosci, jakie zapewne unie-
mozliwia przyjecie malej konstytucji. Kwadratura kota?

By¢ moze szanse na rozsadny kompromis w sprawie matej kon-
stytucji si¢ nie potwierdza, potwierdza si¢ natomiast w odniesie-
niu do nowej ordynacji wyborczej. Ale wéwczas i tak — ponie-
waz ponowne wybory nie s kwestia najblizszego czasu — gtéwna
sprawg jest zmiana rzadu. Pojawia si¢ pytanie: jak miafaby si¢ ta
zmiana dokonac?

Jedni uwazaja, ze najwigkszym problemem jest znalezienie mozli-
wego do zaakceptowania kandydata na premiera. Inni najpowaz-
niejsza trudno$¢ widza w porozumieniu si¢ potencjalnych koali-
cjantéw nowego rzadu. A jakie jest pana zdanie?

Osoba premiera jest oczywiscie wazna, ale najistotniejszy jest
spos6b zmiany rzadu. Za wlasciwy uwazam taki, jaki proponu-
jemy w malej konstytucji: konstruktywne wotum nieufnosci.
Mimo ze zasada ta nie jest zapisana w konstytucji, moze zostaé
zastosowana. Wystarczy, by w parlamencie uformowala si¢ koa-
licja, ktéra bedzie dysponowata wigkszoscig gloséw i zeby taka
koalicja uzyskala uczestnictwo w swojej decyzji prezydenta. Wte-
dy wszystko staloby si¢ jasne. A zatem sa dwa giéwne pytania:
czy istnieje mozliwos$¢ powstania takiej koalicji i czy jest mozliwe
uczestnictwo w niej prezydenta. Koalicja trzech zwrécita si¢ do
innych ugrupowari o rozpoczecie dialogu.
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Jakie sa efekty tej oferty koalicji trzech?

Na razie o skutecznosci naszej inicjatywy $wiadczy to, ze wszyst-
kie inne ugrupowania na gwalt tworza wiasne koalicje. Slyszymy
o koalicji Porozumienia Ludowego z ZChN, aliansie Porozumie-

nia Centrum i PSL ,,S” oraz o sojuszu PSL i ZChN.

Czy jest jaki§ powdd takiego mnozenia si¢ réznych politycznych
alianséw?

W parlamencie jest powszechna swiadomos¢ tego, ze dni rzadu
Jana Olszewskiego sa policzone, poniewaz utracil on i mozliwo§é
rzadzenia, i podstawe kontynuacji misji. Sg zatem podejmowane
proby utworzenia nowej koalicji, a kazde z tych ugrupowan chce
odgrywac role organizujaca. Jaki bedzie rezultat tych zabiegéw —
zobaczymy.

Czyli problem sprowadza si¢ do tego, kto bedzie inicjatorem nowe-
go uktadu?

Kwestig podstawows jest wokél jakiego programu wytworzy si¢
nowa koalicja, a nie wokoét jakiego ugrupowania. Koalicja, ktéra
pozwolifa na uformowanie rzadu Jana Olszewskiego, w ogéle nie
zajmowala si¢ programem swoich dziatan. I mamy tego efekty.
Negatywne doswiadczenie gabinetu Olszewskiego — stracone
pie¢ miesiecy — wynika wiasnie z tego grzechu pierworodnego.
Dlatego trzeba si¢ uméwic¢ co do programu i wokoét tego progra-
mu moze skupi¢ sie koalicja.

A kto méglby taka umowe zawrzeé?

Istnieje szansa na wejscie w koalicje z ugrupowaniami, ktére opo-
wiedzg si¢ za europejskim modelem panstwa, gospodarki i spole-
czenistwa. W tym sformulowaniu widze mozliwos¢ dialogu z PC
i ugrupowaniami chiopskimi.

Z PSL takze?
Réwniez z PSL. Co wigcej, bez PSL arytmetyka parlamentarna
si¢ nie sprawdza. Argumentem na ,nie” jest natomiast dotychcza-
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sowa praktyka funkcjonowania PSL, ktére bylo nie tylko ugrupo-
waniem blokujacym, ale takze zachowujacym si¢ nieracjonalnie.
Co innego zapowiadalo, co innego realizowato. Klub Parlamen-
tarny glosowal inaczej, niz zapowiadal jego przewodniczacy, par-
tia oglaszala deklaracje, postowie zachowywali si¢ akurat prze-
ciwnie.

W kuluarach parlamentu postgpowanie PSL okresla si¢ jako ,,0b-
rotowe”.

Nie potrafie z calg pewnosciag odpowiedzie¢ na pytanie czy za-
miast tego nieco zlosliwego okreslenia o ,,obrotowym” zachowa-
niu, mozna znalez¢ w PSL powaznego partnera. Trzeba jednak
prébowaé. Takze z innymi ugrupowaniami. Koalicja trzech stoi
przed wyborem: rozmowy z PSL lub z ZChN. ZChN jest pod-
stawg obecnego rzadu. Byloby paradoksem, gdyby nowa koalicja
z udzialem opozycyjnej tréjki formowala si¢ z ugrupowaniem,
ktére jest niemal jedyna podstawy istniejacego rzadu. Ale rozmo-
Wy sg otwarte.

Mijaja tygodnie, jesli nie miesiace, a ja niezmiennie stysze od polity-
kéw z Unii, ze ,sytuacja jest dramatyczna” i trzeba formowaé nowy
rzad. I co?

Jest to istotny zarzut. Partia polityczna, ktéra nie potrafi zrobié
szybko tego, co zamierza, nie spelnia swojej powinnosci. Ale ten
zarzut dotyczy wszystkich partii wyrazajacych niezadowolenie
z obecnego stanu. I nie przypominam sobie ugrupowania, ktére
deklarowaloby takie zadowolenie, z wyjatkiem premiera, rzadu
ijego czlonkéw.

Ale s3 ugrupowania, ktére wyrazaja niezadowolenie z tego, co robi
rzad ijednoczesnie zapowiadaja, Ze nie zamierzaja wychodzi¢ z rza-
dowej koalicji?

Znam tylko jedno takie ugrupowanie: ZChN. Glosi, ze nie wyj-

dzie z rzadu i jednoczesnie méwi o obsadzie stanowisk w nowym
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gabinecie. Jestem za tym, by usunaé¢ paranoj¢ ze sceny politycznej.
Trzeba ja unormalnié, czyli doprowadzi¢ do decyzji.

A stanowisko Porozumienia Centrum?
Nie znam bardziej opozycyjnych wypowiedzi wobec rzadu niz

wypowiedzi lidera PC.

Czy PC jest dzi$ najblizszym ugrupowaniem koalicji trzech?

W ostatnich wypowiedziach lidera PC, Jarostawa Kaczyniskiego,
znalazly si¢ dwie tezy istotne dla dalszego rozwoju sceny poli-
tycznej. U poprzedniego herolda antyprezydenckiej filozofii po-
jawilo sie stwierdzenie, ze bez prezydenta nie mozna tworzy¢ no-
wego ukfadu politycznego i ze dialog polityczny musi prowadzi¢
do nowego przegrupowania, w ktérym wszystkie grupy politycz-
ne mogg znalez¢ swoje miejsce — w zaleznosci od programowe;j
konstrukeji.

A jaka mialaby by¢ rola prezydenta w tworzeniu nowego ukladu
rzadowego?

Jest to w moim przekonaniu pytanie o kluczowym znaczeniu.
Gdyby przeszla mala konstytucja, prezydent uzyskalby istotne
uprawnienia do powolywania nowego rzadu. Jesli tak si¢ nie sta-
nie, to prezydent pozostaje w obecnym uktadzie konstytucyjnym
jedynym organem paristwa, mogacym zaproponowaé nowego
premiera, a zatem da¢ szanse istnienia nowej koalicji. Prezydent
powinien wigc uczestniczy¢ we wszystkich rozwigzaniach pozy-

tywnych.

A czy bedzie uczestniczy¢?

W interesie prezydenta jest uzyskanie realnego wplywu na podej-
mowanie decyzji politycznych. Ma on szerokie uprawnienia, na-
tomiast nie ma zadnego instrumentarium do ich realizacji. Kilka
spraw konfliktowych miedzy prezydentem a rzadem wykazato to
dobitnie. Lech Walgsa jest wigc zainteresowany nowymi rozwig-
zaniami, dajacymi rzad dysponujacy wigkszoscig parlamentarna.
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W innym przypadku przed prezydentem staje mozliwos§é rozwia-
zania parlamentu i uzyskania w ten sposéb wplywu na wiadze.
Nie sadze, by prezydent taka decyzje chcial podjac.

Dlaczego?

Musialby mie¢ ku temu konstytucyjne powody i przekonanie, ze
w nowej kampanii wyborczej bedzie dysponowal wiasng partia.
Nie uwazam, by prezydent myslal o stworzeniu wlasnej partii.
Doswiadczenia z budowy ugrupowania prezydenckiego, ktore
nazywalo si¢ Porozumienie Centrum, raczej do tego zniechecaja.

Caly czas méwimy o diagnozie, w pana ocenie bardzo negatywne;j.
Uzywamy ,czasu przyszlego niedokonanego”, ze trzeba bedzie roz-
mawiaé, probowa¢ porozumie¢ si¢ z innymi silami, przyja¢ mala
konstytucje itp. Ale jaka jest terapia i spos6b jej poprowadzenia?
Recepta brzmi: nowy rzad utworzony wokél programu, z podje-
tymi zobowiazaniami realizacji takiego programu.

Ale sam pan méwil, ze inicjatoréw nowego ukladu jest wielu. Czy
da si¢ pogodzi¢ te rézne inicjatywy? Moze paleczke powinien prze-
ja¢ prezydent?

Upieram si¢ przy parlamentarnym mechanizmie powolania no-
wego rzadu, bo uwazam, ze dla przyszlosci polskiej demokracji
jest to rozwigzanie najlepsze. W tej chwili Unia wraz z Kongre-
sem Liberalno-Demokratycznym i Polskim Programem Go-
spodarczym wystgpila z inicjatywa i jest w tej inicjatywie naj-
mocniejsza. To sprawia, ze wszyscy inni prébuja wzmocnic¢ swoja
ceng¢ przetargows. Jest to fakt pozytywny, bo wskazujacy na to,
ze ro$nie swiadomo$¢ koniecznosci tych negocjacji. To, co teraz
obserwujemy na scenie politycznej, jest najpowazniejszym przy-
gotowaniem do zawigzania nowej koalicji rzagdowe;.

Kiedy mogloby nastapi¢ powolanie nowej koalicji rzadowej?
Najwazniejsze jest w tej chwili uchwalenie nowego budzetu. Nie
moze by¢ tak, ze koficzy si¢ pierwsze pélrocze, a paristwo nie ma

119



120 Z B. GEREMKIEM ROZMAWIA M. SUBOTIC

zatwierdzonego budzetu. Nie nalezy tez wytwarzaé sytuacji, dla
ktérych byloby zagrozone dalsze istnienie parlamentu.

Uwaza wiec pan, ze do uchwalenia budzetu nie bedzie zmian gabi-
netu?

To zalezy takze od rzadu. Wydaje sie, ze ten rzad ma slabe
zdolnosci rzadzenia, ale ma silng wole pozostania przy wladzy.



O koalicji, lustracji, ,malej konstytucji”...

Z Bronistawem Geremkiem, przewodniczacym Klubu
Parlamentarnego UD, rozmawia Katarzyna Kolenda

Katarzyna Kolenda: Czy w Unii Demokratycznej mamy do czynie-
nia z roztamem?

Bronistaw Geremek: Nie. Nie ma roztamu w Klubie UD, nato-
miast istnieje pytanie: co dalej? Kilku kolegéw z Frakeji Prawicy
Demokratycznej (grupa Aleksandra Halla) zapowiedziato wysta-
pienie z klubu. Tej decyzji nie towarzysza jednak zadne moty-
wacje ideologiczne. Wynika ona z ambicji i planéw politycznych
czlonkéw frakeji. Oczekujemy na dalszy rozwéj wydarzen.

W najblizszym czasie odbedzie si¢ ogdélnopolskie zebranie Rady
Unii, ktére zdecyduje nie tylko o miejscu frakcji w strukturze
partii, ale tez podejmie decyzje zapewniajace sprawne funkcjono-
wanie kierowniczych instancji UD.

Premier Hanna Suchocka powiedziala na jednym ze spotkan w klu-
bie, ze niektérzy ministrowie w jej rzadzie zachowuja si¢ tak, jakby
bronili intereséw strajkujacych zalég...

Problem rzadu koalicyjnego polega na wytworzeniu jednosci
dziatania. Konstytucyjne funkcjonowanie rzadu jest bardzo stabo
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okreslone, uprawnienia premiera w stosunku do ministréw nie
majg ustawowych gwarancji. Zatem rzad, kierujac si¢ odpowie-
dzialnoscia za losy panstwa, musi wytworzy¢ zasade dzialania
zbiorowego. Ta za$, przyznaje, ksztaltuje si¢ z trudnos