








przektad
Agnieszka Rasiriska-Bobr

Krakow



; OR A By ' )

Wydanie publikacji dofinansowane przez 8

ko i %
Fundacje Centrum im. prof. Bronistawa Geremka El ey
7 £
. e &5
Tytut oryginatu: Uiy

Bronistaw Geremek, Une Voix en Europe

© Fondation Jean Monnet pour 'Europe et Centre de recherches
européennes, Lausanne 2009

© Copyright by Towarzystwo Autoréw i Wydawcow Prac Naukowych
UNIVERSITAS, Krakéw 2010

ISBN 978-83-242-1202-6
e-ISBN 978-83-242-6553-4
TAIWPN UNIVERSITAS

Redaktor Wydawnictwa
Izabella Sariusz-Skqpska

Projekt oktadki i stron tytutowych
Ewa Gray

www.universitas.com.pl









Spis tresci

Weielenia Bronistawa Geremka

Adam Michnik

Wspomnienie
Patrick Piffaretti

Europejczyk
Niepublikowane teksty Bronistawa Geremka

Unia Europejska 1 jej kryzysy
Whktad wygtoszony w Lozannie 30 marca 2006

Europa, czynnik pokoju
Wywiad przeprowadzony przez Philippe’n Nicoleta, Lozanna,
6 pazdziernika 2006

Europa wielu tozsamosci
Wywiad przeprowadzony przez Philippe’n Nicoleta, Lozanna,
27 czerwea 2008

Pamig¢ Europy
Wywiad przeprowadzony przez Catherine Guisan, Bruksela,
13 marca 2008

11

27

35

51

55

59



8 SPIS TRESCI

Plan Marshalla a integracja europejska
Wystgpienie wygloszone w Paryzu, 13 czerwea 2007

Stworzylismy Europe, musimy stworzy¢ Europejczykow
Whstapienie wygloszone w Rzymie, 24 marca 2007

Integracja europejska po rozszerzeniu: obawy i wyzwania
Wystgpienie wygloszone w Mediolanie, 16 czerwea 2008

Cztowiek wielu wymiaréw

Bronistaw Geremek czyli przyjazn z historia w tle
Jean-Frangois Beyyier

Bronistaw Geremek, pasja dla demokracji
Jacques Le Goff

Fragment ksiazki Z Hankgy
Jacques Le Goff

W hotdzie Bronistawowi Geremkowi
Henryk Samsonowicz

Bronistaw Geremek jako dyplomata
Wiadystaw Bartoszewski

Nasze spefnione marzenia...
Jerzy Buzek

Bronistaw Geremek i Program Jean Monnet
Jos¢ Mavia Gil-Robles

71

87

95

109

129

133

135

143

149

155



SPIS TRESCI

Bronistaw Geremek — niedokonczona lekcja
Cezary Lewanowicz

Bronistaw Geremek — informacje biograficzne
Wybrana polska bibliografia Bronistawa Geremka
Autorzy

Zrédta ilustracji

159

179

182

185

187






Adam Michnik

Weielenia Bronistawa Geremka

Nalezat do grona tych niewielu, ktérzy uparcie 1 skutecznie
zmieniali §wiat, czynigc go lepszym. Wykuwat swdj los kosztem
wlasnego zycia. Byt czfowiekiem wielkich dokonan i niezwykte-
go ducha. Sens 1 warto$¢ tych zastug i tej osobowosci rozumiemy

coraz lepiej, gdy Bronistawa Geremka nie ma juz mi¢dzy nami.

I

Powiadal: ,Jesli chcemy zrozumie¢ wydarzenie, grupe, jed-
nostke, to trzeba je najpierw usytuowaé w czasie, nastepnie od-
nie$¢ do innego $wiata umysfowego, §wiata obserwatora, histo-
ryka, on za$ stawia pytania, zaleznie od swych zainteresowan,
wiedzy, wlasnych obserwacji, osobistych przezyc”.

Jak zatem usytuowac w czasie Bronistawa Gerembka, intelek-
tualist¢ 1 polityka, historyka i wizjonera, wielkiego przywddce
opozycji demokratycznej 1 ,,Solidarnosci”, a zarazem wielkiego
parlamentarzyste, wi¢znia politycznego 1 ministra spraw zagra-
nicznych, ktéry Polske wprowadzit do NATO?

Jego czas to Polska, ktéra wylonita si¢ z II wojny $wiatowej.
Ta wojna przyniosta Polsce kleske podwdjng. Pierwsza kleska to
wrzesien 1939 roku i dwie agresje: 1 wrzesnia agresja hitlerow-
skiej III Rzeszy, 17 wrzesnia agresja stalinowskiego Zwigzku
Radzieckiego. Druga kleska to postanowienia konferencji jattan-
skiej, gdzie Polska zostata oddana przez brytyjskich i amerykan-

skich sojusznikéw w rece Stalina.
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Bronistaw Geremek miat trzynascie lat w chwili ukoncze-
nia wojny. Bedac synem rodzicow zydowskich, skazany byt na
$mier¢ przez panstwo Hitlera. Przezyt koszmar getta; ocalat cu-
dem. Pierwsza jego reakcja na realia $wiata posthitlerowskiego
— opowiadal mi o tym — byta goraca wiara katolicka. Druga — ak-
ces do ideologii komunistycznej. Miat wtedy dziewi¢tnascie lat.

Wybrat tak, jak wielu ludzi mlodych tego pokolenia — komu-
nizm i marksizm. Wybér komunizmu oznaczat dlan solidarnosé
ze $wiatem skrzywdzonych 1 ponizanych, z ludem, ze §wiatem
»hiekochanych przez histori¢”. Po latach méwit o sobie: ,,Moje
zaangazowanie nie bylo zaangazowaniem majacym mi zapewni¢
kariere polityczna, bo t¢ odrzucatem, lecz zaangazowaniem poj-
mowanym tak, jak nad brzegami Sekwany po wojnie, po strasz-
liwym kryzysie catej Europy, 1 to zaangazowanie ksztattowato
mnie zawodowo jako historyka, historyka marginesu, wyrzut-
kéw 1 ubogich, oraz jako obywatela, ktéry miat — o$miele si¢
stwierdzi¢ — nieco odwagi, by opowiedzie¢ si¢ po stronie stab-
szych, strajkujacych robotnikéw i1 ktory znalazt w tym pewien
sposob samorealizacji”.

Tyle o zaangazowaniu w komunizm, ideologie, ktéra obie-
cywata réwnos¢, sprawiedliwos¢ i wyzwolenie, a zaowoco-
wala ktamstwem, zniewoleniem i terrorem. Natomiast mark-
sizm byl dlan metody badania historii 1 inspiracj intelektual-
n3. Wspominatl po latach, ze jego mistrz, prof. Marian Ma-
fowist, byl marksista, ktory odméwit po wojnie wstapienia
do partii komunistycznej. Dla Malowista marksizm byt teo-
ria zywa 1 otwarta. ,;’Jo uchronifo mnie — wspominat Gere-
mek — od tego skostnialego marksizmu, skazonego zaktama-
niem 1 duchem $mierci, rozpowszechnianego w dyskursie ofi-
cjalnym. (...) Marksizm oficjalny i skostniaty byt stosowany do
badan $redniowiecza przez odwotywanie si¢ do cytatow. Wy-

starczy spojrze¢ na opracowania z tego okresu: juz pierwsze
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strony s3 usiane cytatami ze Stalina 1 Lenina. Byt to raczej ka-
non ideologiczny 1 polityczny, do ktérego nalezalo dostosowac
rezultaty badan, by mogtly one uzyska¢ akceptacje. W zadnym
razie nie byt to spos6b myslenia”.

Natomiast dla Geremka ,,marksizm stanowil sposéb mysle-
nia, sposob rozumienia”. Wcigz uwazam go za przydatny — mo-
wil po 1989 roku.

I1.

Stalinizm w Polsce nie trwat dlugo. W 1956 roku nastapit
czas trzesienia nieba”, gdy zbrodnie Stalina zostaty ujawnio-
ne — cho¢ nie wszystkie 1 nie do konca. Byt to zarazem czas wiel-
kiej nadziei na ,,socjalizm demokratyczny” i polska droge do so-
gjalizmu. Symbolem tej drogi byl duch Polskiego Pazdziernika
1 wybor Gomutki, krytyka stalinizmu 1 wi¢znia stalinowskiego,
na stanowisko przywodcy PZPR. Interwencja sowiecka na We-
grzech, a potem odwrét Gomutki od idei Pazdziernika byty kre-
sem nadziei.

Bronistaw Geremek stal si¢ cztowiekiem nauki. Jacques Le
Goff, znakomity historyk francuski, przyjaciel Geremka, wspo-
minat ich éwczesne rozmowy. Geremek, komunista—idealista,
czul si¢ sfrustrowany i przybity; rozdarty mi¢dzy niepewnoscia
1 rozpacza. Méwil, ze wymarzona destalinizacja okazata si¢ nie-
dostateczna i krétkotrwata; ze powrét do dawnych metod widaé
kazdego dnia. Krok po kroku — wspominat Le Goft — Geremek
wchodzil w krag wielkiego cienia, stajac w szeregach polskich in-
telektualistow—dysydentow. W sierpniu 1968 roku, tuz po inter-
wencji wojskowej w Czechostowacji, Geremek wystapit z PZPR.
Byt to akt otwartego buntu i zerwania; akt spalenia mostéw; akt
wielkiej odwagi cywilnej. Odtad miejsce Geremka byto po stro-
nie nieskrywanej opozycji.
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W czerweu 1976 roku doszto w Polsce, zwtaszcza w Rado-
miu 1 w Ursusie, do masowych protestéw robotniczych przeciw
podwyzce cen. Rzad wycofat si¢ z podwyzki, ale zareagowat re-
presjami. W obronie represjonowanych robotnikéw powstat Ko-
mitet Obrony Robotnikéw (KOR), pierwsza niezalezna — jaw-
na, cho¢ nielegalna — instytucja opozycji demokratycznej. Wo-
kot KOR-u — 1 niezaleznie od KOR-u — zaczety powstawac inne
instytucje, tworzac w ten sposob zalazki spoleczenstwa obywa-
telskiego. Jedng z tych instytucji byto Towarzystwo Kurséw Na-
ukowych (TKN), zwane tez Latajacym Uniwersytetem. Broni-
staw Geremek wiaczyl si¢ aktywnie w dziatania TKN. Placit za
to wysoka ceng — jego kariera akademicka zostata zablokowana.
Wszelako nigdy nie skarzyt si¢ — wiedzial, ze ,tak trzeba”.

Jednak dopiero sierpienn 1980, wielka fala strajkéw w calej
Polsce, a zwlaszcza wielki, historyczny strajk w Stoczni Gdan-
skiej, zmienity catkowicie bieg zycia Bronistawa Geremka. Zmie-
nity tez catkowicie Polske. Bronistaw Geremek 1 Tadeusz Mazo-
wiecki przyjechali podczas strajku do stoczni. Stali si¢ doradca-
mi Miedzyzakladowego Komitetu Strajkowego, na ktérego cze-
le stat Lech Walesa.

Po podpisaniu Porozumien Gdanskich obaj zostali najbliz-
szymi doradcami Lecha Walesy. Przez wszystkie miesigce ,,pol-
skiego karnawatu”, az do 13 grudnia 1981, Geremek byt trwa-
tym — 1 jednym z najwazniejszych — elementem polskiego zycia
publicznego.

Kto$ kiedys opisze detalicznie te zmagania wolnosci z dykta-
tury, ktorej legitymacja byla przemoc i geopolityka. Tym razem
Polacy nie znalezli sposobu na rozwigzanie kwadratury kota.

Stan wojenny byl czasem represji, podziemia 1 wi¢zienia. Byt
to czas wahan, emigracji 1 kapitulacji, przekreslonych nadziei
1 przetraconych kregostupéw. Ale takze czas gniewu 1 cierpli-

wego oporu. Bronistaw Geremek nalezatl wtedy do ,nieztom-
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nych” — w najlepszym sensie tego stowa. Mimo represji, uwi¢ziefn
1 prowokacji — nie tracit wiary w powrdt nadziei. Byt wtedy za-
razem — dobrze to zapamigtalem — czlowiekiem odwagi 1 umia-
ru. Byly to nader rzadkie cechy u dysydentéw epoki dyktatury
komunistycznej. Cechowat nas raczej radykalizm 1 manicheizm,
co przeksztafcato si¢ w fanatyzm 1 nietolerancje. Geremek wolny
byt od tej choroby. Umiat by¢ odwazny i1 rozwazny. I takim po-
zostal takze pdzniej.

III.

Pozniej nastat rok 1989 — annus mivabilis.

Bronistaw Geremek byt wtedy moézgiem politycznym obo-
zu solidarnos$ciowego”. Tak bylo podczas Okraglego Stotu
1 w trakcie kampanii wyborczej, zakonczonej tryumfem ,,Soli-
darnosci”. Zostat szefem klubu parlamentarnego. Gdy rzad Ta-
deusza Mazowieckiego, Leszka Balcerowicza 1 Jacka Kuronia
przeprowadzat Polske od dyktatury do demokracji i od systemu
nakazowo-rozdzielczego do rynku — Geremek organizowat par-
lamentarne wsparcie dla polityki reform i dla wielkiej reorientacji
polskiej polityki zagranicznej: od Paktu Warszawskiego 1 RWPG
do NATO i Unii Europejskiej. Czynit to nadzwyczaj skutecznie
dzi¢ki wielkiemu, osobistemu autorytetowi, ktérym cieszyt si¢
wsrod elit politycznych i intelektualnych catego §wiata. Wsrod
polskich politykéw nikt nie miat takiego autorytetu. Geremek
byt skarbem polityki polskiej.

Byt przekonany, ze celem naszej polityki zagranicznej musi
by¢ zakorzenienie Polski w strukturach NATO 1 Unii Europej-
skiej. Dazyt do tego uparcie przez lata. Dzien przystapienia Pol-
ski do NATO - byl wtedy szefem MSZ — stanowit zwienczenie
marzen politycznych jego zycia.

15
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IV.

Jacques Le Goff definiowal Geremka jako czlowieka trzech
pasji. Byly to: polski patriotyzm, historia, Europa. Byl Geremek
goracym polskim patrioty; byt wybitnym historykiem; byt wiel-
kim Europejczykiem. Jego patriotyzm odczytywac nalezy z jego
biografii, a nie z tromtadrackich, nacjonalistycznych deklaracji,
ktérymi brzydzit si¢ szczerze. Ten czlowiek, tak oszczednie sig-
gajacy po stowa patetyczne, wybral patos wyzszego rzedu. Za-
angazowat si¢ przeciez w sprawe z pozoru beznadziejng — w kon-
flikt z dyktaturg, za ktéra stala potega mocarstwa sowieckiego.
Przed ta potega drzat caty Swiat.

A przeciez moégt — wybierajac dystans do polityki — zrobi¢
blyskotliwg karier¢ akademicka w Polsce rzadzonej przez komu-
nistow. Mogt zrobid jeszcze bardziej biyskotliwg kariere we Fran-
gji czy w Stanach Zjednoczonych — najlepsze uniwersytety $wia-
ta bylyby zaszczycone jego obecnosciag. On wybrat jednak $wiat
opozycji demokratycznej, tak bardzo poczatkowo nielicznej i lek-
cewazonej przez moznych naszych czaséw. C6z — podobno tylko
dzentelmeni angazujq si¢ w sprawy beznadziejne.

Nie zwazal na koszty. Jego wybor nie byt rezultatem kalku-
lagji. Po prostu — glos polskiego sumienia powiedzial mu: tak
trzeba. Tego glosu on — pilny czytelnik Josepha Conrada — na-
uczyt si¢ wystuchiwaé starannie w réznych chwilach swego nie-
tatwego zycia.

Jacek Zakowski, publicysta wybitny, rzecznik prasowy Ge-
remka w epoce Sejmu kontraktowego, wspominat po $mierci
swojego szefa:

»Z miesigca na miesigc coraz lepiej widziatem, ze Geremek
zanadto wystaje ponad polski kociol. A w miare¢ jak polska poli-
tyka pograzata sic w populistycznej pianie, jego nieprzystawal-

no$¢ rosta. Miat wielu wyznawcéw — do ktorych sie zaliczam
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— ale wigcej miat wrogéw. Trudno go bylo pokona¢ na ragje 1 ar-
gumenty, wicc przez blisko trzydziesci lat prébowano niszczy¢
go insynuacjami, oszczerstwami, kalumniami, wszelkim mozli-
wym blotem.

Energia, ktérg zli ludzie zuzyli, by go zdezawuowad, wystar-
czylaby do o$wietlenia sporej aglomeracji. Od ubeckiej fatszywki
wywiadu z Hanng Krall z 1981 roku, w ktérej miat opowiadac,
jak zniszczy Polske w obcym interesie, przez oszczerczy zarzut
szpiegostwa, w ktore peerelowska wiadza probowata go wrobi¢
po stanie wojennym, przez powracajace od 1989 roku fale ano-
niméw «demaskujacych» jego zydowskie korzenie, az po ohydne
1 kuriozalne stowo «hanba», gdy jako jedyny polski parlamenta-
rzysta mial odwage nie podporzadkowac si¢ barbarzynskiej wer-
sji ustawy lustracyjne;.

Miarg polskiego problemu jest to, jak wielu matych ludzi nie
mogto Geremka znie$¢ obok siebie. A miarg jego sity byto, jak
sobie z tym radzit. Nie byt zaszczepiony na podios¢. W drama-
tycznym roku 1990, gdy polityczna piana zaczeta si¢ podnosic,
widziatem, jak po kazdym ohydnym anonimie albo paszkwilu
na mgnienie oka az kulit si¢ w sobie. Ale tez niezwlocznie si¢
odbudowywat, by dalej 1$¢ w swoja strong. Takie to byly czasy,
w ktorych Geremek wypetniat swa polityczng powinnosé; taka
byta miara jego pojmowania patriotyzmu”.

Napisat w latach stanu wojennego esej o Marcu Blochu, wiel-
kim historyku francuskim, bohaterze Ruchu Oporu zamordo-
wanym przez hitlerowcow. Zacytowal tam stowa Blocha w taki
sposob, jakby wypowiadat, tym cytatem, deklaracj¢ osobista:

»Daleki od wszelkiego formalizmu wyznaniowego, jak
1 wszelkiej solidarnosci rzekomo rasowej, czutem si¢ w trakcie
calego mojego zycia przede wszystkim 1 po prostu Francuzem.
Przywiazany do mojej ojczyzny poprzez dluga juz tradycje ro-

dzinna, wzbogacony jej dziedzictwem duchowym i historia, tak
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naprawde bedac niezdolnym do wyobrazenia sobie jakiejkolwiek
innej, w ktorej mogtbym czu¢ si¢ tak swobodnie, kochalem ja
bardzo i stuzylem jej z catych swoich sit. Nigdy nie czutem, zeby
moje bycie Zydem stanowito cho¢by w najmniejszym stopniu
przeszkode dla tych uczu¢. W trakcie obu wojen nie byto mi dane
umrze¢ za Francje. Moge jednakze w petni szczerze ztozyc¢ to oto
$wiadectwo: umieram tak jak zytem — jako dobry Francuz”.

Bronistaw Geremek umierat — nikt uczciwy nie moze o tym
watpic¢ — jako dobry Polak.

Dlatego kazda rozmowa o Bronku — powiedziat to nad jego
grobem Tadeusz Mazowiecki — bedzie rozmowa o Polsce.

V.

Mowit Bronistaw Geremek o sobie: ,W mojej biografii poli-
tycznej zawsze bedzie brakowato jednego — upodobania do spra-
wowania wladzy; nie mam go zupelnie. Ale upodobanie do an-
gazowania si¢ — tak; w innym przypadku juz bym nie uczestni-
czyl w zyciu politycznym, zwlaszcza teraz, gdy moge wybieraé
[1990 rok — przyp. aut.]. Mam natomiast poczucie, ze spefniam
swa powinno$¢. My, Polacy, z nasza romantyczng wyobraznia,
mamy doskonalego przedstawiciela w osobie pisarza oficjalnie
uchodzjcego za angielskiego, bardzo brytyjskiego, Josepha Con-
rada. W rzeczywistosci byt to Polak, Polak w sposobie myslenia,
w swoich mitosciach, w swoich Igkach. Jestem wielkim mito$ni-
kiem dziet Conrada. Kiedy probuje okresli¢ swoje miejsce w zy-
ciu, gdy probuje czasem zrozumie¢ siebie, nie potrafi¢ rozpatry-
wac tego w kategorii kariery politycznej ani tez zaszczytow, kto-
re mozna t3 droga uzyska¢, lecz przez to pojecie «powinnosci»
cztowieka wobec swej epoki 1 swego spoleczenstwa”.
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VI

Pasja Bronistawa Geremka byfa historia. Fascynowafa go,
gdyz odnajdywat tam dylematy ludzi sobie wspoétczesnych, starat
sic rozumie ich postepowantie; ,,zy¢ obok nich”. Zywit bowiem
przekonanie, ze ,spoleczenistwa ewoluuj3, przemianom ulegaja
cywilizacje, ale podmiot i przedmiot — cztowiek — zmienia si¢
niewiele”. Ale mial tez trzezwa pewnos¢, ze ,bledy historii po-
wtarzajg si¢ czgsciej niz wlasciwe dziatania, co jest dowodem, ze
historia niczego nie uczy”.

Jednak Geremka historia wiele nauczyta. Dawata mu wiedze¢
o mechanizmach rewolugji 1 demokracji, o $wiecie wladzy 1 $wie-
cie oporu wobec wladzy, o $§wiecie nedzy 1 §wiecie mifosierdzia,
0 rzeczywistosci cierpienia 1 rzeczywistosci szubienicy. Histo-
ria czynita go wiecej niz pelnoprawnym — gdyz uprzywilejowa-
nym — uczestnikiem debat o przesziosci i1 przysztosci z najwybit-
niejszymi politykami 1 intelektualistami §wiata wspolczesnego.

Historia byla inspiracja, ale tez przestroga. Zastanawiajac si¢
nad wtasng fascynacja $redniowieczem, notowal, ze szukat tam
egzotyki nieodlegtej, ukrytej w korzeniach tradycji europejskiej.
,Sredniowiecze — zauwazat — ukazuje spofeczenstwo uporzadko-
wane, w ktérym czlowiek wydaje si¢ nie by¢ wyobcowany, spo-
teczenstwo, w ktérym chrzescijanstwo jednoczylo...” Wszelako
— dodawal — ,jest to marzenie niebezpieczne. Jest w tym marze-
niu rodzaj — przesadzam — pokusy totalitarnej. Poniewaz spote-
czenstwo zorganizowane, w ktérym wszystko byto uporzadko-
wane, ideologia szfa w parze z wiarg, rozdzial rél spofecznych
byt uzasadniony wykfadnia ideologiczng, w ktérym zgadzano
si¢ z Panem Bogiem w kwestii organizacji tego spofeczenstwa
oraz sposobu traktowania samego zycia... Rozumiem to marze-
nie. Ale budzi ono we mnie obawy”.

Miat $wiadomos¢, ze historia mozna manipulowa¢; ze histo-

ri¢ falszowali czynownicy reziméw totalitarnych. Mial przeko-
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nanie, ze nie wystarczy tymi falszerzami pogardza¢, ze trzeba
przeciw nim wystepowad, ze trzeba broni¢ prawdy historyczne;.

W krajach komunistycznych nie brakowato historykéw—fal-
szerzy. Byli oni ,,przedstawicielami oficjalnej doktryny i ktamli-
wej propagandy, ktére godzity w uczucia narodowe, chrzescijan-
skie 1 spoteczne. Byli jednak takze historycy walczacy przeciw-
ko ktamstwu”.

»Historycy Europy Wschodniej — przypominat — znalezli
si¢ W sytuacji bardzo specyficznej. Historia byla zarazem ostoja
prawdy i dyskursem o prawdzie”, gdyz ,.w spoleczenstwach tota-
litarnych prawda jest w catym tego sfowa znaczeniu przestaniem
politycznym. A historycy wiaczali si¢ do oporu wobec rezimu to-
talitarnego nie tylko z obywatelskiego obowiazku, ale tez z na-
kazu kodeksu deontologicznego swojego zawodu, ktérego pra-
gneli przestrzegac”.

Pytano nieraz Bronistawa Geremka: co robi w polityce histo-
ryk marginesu spotecznego epoki $redniowiecza? Ludzie ,,Soli-
darnosci” pytali z zaciekawieniem; propagandysci dyktatury po-
wtarzali to pytanie z ironig.

Karol Modzelewski, wybitny mediewista i wielka posta¢ opo-
zycji demokratycznej, powiedzial mi kiedys zartem, ze wiedza
o mentalnosci prostytutek jest znakomitym kluczem do pozna-
nia duchowosci propagandystéw dyktatury komunistycznej.

Natomiast sam Geremek odpowiadal, ze historyk wnosi do
polityki ,,refleksje intelektualisty 1 dystans cztowieka obeznane-
go z przesztoécia. W pewnych momentach jest to wazne. Wazne
w chwilach nagtych zmian, gdy juz brakuje tchu. Historyk wia-
$nie daje to tchnienie i dystans”.

VII.

Geremek-historyk $ledzit uwaznie dzieje integracji europej-
skiej; Geremek—polityk i obywatel wierzyt w warto$¢ i przysztosé
Unii Europejskiej.
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Moéwit z podziwem o odwadze przywodcow Frangji 1 Nie-
miec, ktérzy w 1950 roku wkroczyli na droge pojednania po la-
tach krwawych wojen — widziat w tym akt zatozycielski Unii Eu-
ropejskiej. Wierzyt, ze ta odpowiedz na ztg histori¢ dwoch wojen
1 dwoch reziméw totalitarnych moze stanowi¢ wzoér takze dla
Polski i1 innych krajow Europy postkomunistyczne;.

Pojmowal Europe¢ jako ,kontynent otwarty”, ktérego zasa-
da fundamentalng jest poszanowanie wolnosci: praw czlowie-
ka i praw gospodarki rynkowej; na tym kontynencie problem
granic nie powinien istnie¢. Sprzeciwiat si¢ ,,Europie Ieku” —
przed nowymi krajami, przed emigrantami, przed ,,obcymi”.
Powtarzat uparcie, ze podstawa wspolnoty europejskiej musza
by¢ wspélne wartosci demokratyczne, a naleza do nich ,,po-
lis”, spoleczenstwo obywatelskie, tolerancja, réznorodno$¢ na-
rodowa i kulturowa, otwarto$¢. Przestrzegal, ze Europa oto-
czona ,,chinskim murem” zrodzi¢ musi frustracje znamienne
dla biednych spoteczenstw, wydanych na pastwe nedzy i rozpa-
czy”. Pisal: ,,Ostabifoby to mtode demokracje, datoby asumpt
do demagogii spolecznej, autorytaryzmu, propagandy antypar-
lamentarnej. Integracja europejska oraz europejski tad bytyby
przez to ustawicznie zagrozone”. Nie byt — cho¢ oskarzano go
o to — zwolennikiem roztopienia narodéw w jakim§ nowym na-
rodzie europejskim; w réznorodnosci kultur narodowych wi-
dziat bogactwo i sife.

Uwazal jednak, ze §wiadomo$¢ narodowa musi by¢ wzbo-
gacona o $wiadomos$¢ wspodlnoty europejskiej, ze trzeba two-
rzy¢ europejskie instytucje 1 europejska opini¢ publiczng. Wie-
dzial, ze bedzie to dtugotrwaly proces nauki zycia razem w Eu-
ropie zjednoczonej, a zarazem zréznicowanej. Ale wierzyt row-
niez, ze — przy zachowaniu pamigci o przesztosci petnej bolu, tez
1 krwi — ten proces poszukiwania przysztoéci pokojowej, wolno-

$ciowej 1 dostatniej jest jedynym sensownym scenariuszem dla
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Polski — 1 dla Europy. Widzial zagrozenia dla tego procesu. Byly
to egoizmy narodowe, populizmy nowego typu, fundamentali-
zmy religijne 1 antyreligijne.

Geremek obserwowal z niepokojem teatralizacje polity-
ki 1 tabloidyzacj¢ mediéw, festiwale demagogii 1 pustych obiet-
nic; stowem — kryzys demokracji europejskiej. ,,Daje si¢ zauwa-
zy¢ — twierdzit — ostabienie pewnej moralnosci politycznej; tej,
ktoéra sprzeciwia si¢ uzywaniu niskiej demagogii, odwotujacej
si¢ do najnizszych instynktow; zaiste, ostabta moralnos¢ od-
rzucajjca to, co u schytku XIX i na progu XX wieku okreslano
jako psychologie ttumu. Dzisiaj utalentowani demagodzy uzy-
waja wyswiechtanych i niebezpiecznych sloganéw bez wstydu
1 bez zadnych sprzeciwéw. Jest to zjawisko powszechne”. Jed-
nak najbardziej, wydawato mu si¢ ono niebezpieczne w krajach
postkomunistycznych. W tym ,,pojedynku na miny”: kto usmie-
cha si¢ lepiej w telewizji — Geremek nie chciat uczestniczy¢. I chy-
ba nie potrafit.

Jego pasja byla wizja wielkich zmian na rzecz demokracj, to-
lerancji, pluralizmu na kontynencie europejskim — i w jego oj-
czyznie. W tym rozumieniu byl najrzetelniejszym Polakiem 1 naj-
prawdziwszym Europejczykiem; zatroskanym o Europe 1 o Pol-
ske. Byl cztowiekiem o wrazliwosci chrzescijanskiej i mentalno-
$ci o$wieceniowej, ktéremu lezat na sercu los skrzywdzonych
1 ponizonych. Byt upartym budowniczym mostéw mi¢dzy Pola-
kami, a takze mi¢dzy Polska i Europa.

VIII.

Troszczyt si¢ o Polske 1 o wizerunek Polski w §wiecie — byt po-
litykiem 1 pisarzem podwojnego przestania. Wielokrotnie inda-
gowany o antysemityzm w Polsce, powtarzat: ,,Polska byta jed-

nym z nielicznych krajow Europy péznego sredniowiecza, kto-
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re daty schronienie Zydom. Bardzo znaczacy jest fakt, ze fala na-
gonki antyzydowskiej, ktéra ogarnefa kraje zachodnie, zatrzy-
matfa si¢ na polskich granicach. Dlatego wizja Polski jako kra-
ju pogroméw Zydéw jest stereotypem, nie odpowiadajgcym
rzeczywistosci. Nie powinno si¢ negowaé antysemickiej trady-
¢ji w Polsce, ale nie wolno s3dzi¢, ze byta to ziemia pogroméw.
Polska Jagiellonéw to kraj wielokulturowy i wielowyznaniowy.
Czasy kontrreformacji zburzyly ows tradycje tolerancji w Polsce
1 wykuty model katolicyzmu agresywnego 1 triumfujacego, kto-
rzy zaciazyl na religijnosci mas. Trzeba dokona¢ wyboru mi¢dzy
tymi dwiema tradycjami”.

Pytany w 1991 roku o rol¢ Lecha Watesy w kontekscie anty-
semityzmu, byt szczery az do bélu. Méwit: ,,Podchodze z sza-
cunkiem do tego, czego dokonat i kim jest, darz¢ go przyjaz-
nia, ale nie wycofuje¢ ani sfowa, nawet przecinka, z tego, co po-
wiedzialem przeciwko sposobowi prowadzenia kampanii prezy-
denckiej Lecha Walesy w drugiej potowie 1990 roku”.

Mowit wszakze: ,,Sadze, ze jest niesprawiedliwoscig oskarza-
nie Lecha Walgsy o antysemityzm. Inna rzecz, ze wykorzystat
on w kampanii prezydenckiej pewne slogany, ktére doprowadzi-
ty do rozbudzenia widm drzemigcych w psychice zbiorowej. Nie
sa to bynajmniej widma z przesztosci, lecz takie, ktore zakra-
dly si¢ do wszystkich spoteczenstw postkomunistycznych; spo-
teczenstwa te s3 obecnie ubogie 1 niewiele w nich nadziei, szuka-
ja wiec koztéw ofiarnych. Koztem ofiarnym moze by¢ intelektu-
alista lub inteligencja w szerokim rozumieniu, uwazana za obcg
ludowi, a zatem zydowska, ale nie jest to problem samego istnie-
nia Zydéw w Polsce... Juz ich prawie tu nie ma!”

Styszac opinig, ze Polacy s3 antysemitami, Geremek opono-
wal stanowczo:

»Oprzeciwiam si¢ takiemu stwierdzeniu. Kwestionuje ten ste-

reotyp. Prawdg jest, ze w krajach postkomunistycznych odnawia
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si¢ zagrozenie antysemityzmem i trzeba temu zagrozeniu stawi¢
czolo”. Stad dwa przestania.

LPierwsze jest wewnetrzne, polskie: musimy zwalcza¢ anty-
semityzm, wszelkie jego przejawy, nawet te marginalne. I mam
przestanie drugie, do zachodniej opinii publicznej: nie nalezy
igra¢ z tym starym stereotypem”.

IX.

W réwnie zniuansowany sposob wypowiadat si¢ Geremek na
temat roli Kosciofa katolickiego. Rozumiat szczegdélng role Ko-
$ciota w dziejach Polski, cho¢ dostrzegat w tych dziejach zaréw-
no tradycje otwarcia i tolerancji, jak 1 model Kosciota ,,zamknig-
tego”, narzucajacego innym t¢ samg postawe. Ten drugi model
nie byl obcy Kosciotowi $redniowiecznemu, gdy ,,powijzanie
polityki 1 religii moglo prowadzi¢ do powstania panstwa totali-
tarnego i catkowitego podporzadkowania zycia publicznego Ko-
$ciotow1 lub religii”.

Dlatego sadzit, ze rozdzial Kosciota od panstwa — ,,zyczli-
wy rozdzial”, jak lubit powtarza¢ za Jerzym Turowiczem - jest
fundamentalng zasada porzadku demokratycznego. Na przekor
tej zasadzie mogta jednak stawa¢ pamieé. Przypominat tedy, ze
w polskich dziejach, w epoce rozbioréw ,,nie istnialo przymierze
miedzy tronem a oltarzem, miedzy mieczem a kropidiem”, zas
,»po drugiej wojnie §wiatowej Kosciot stal sic w sposéb natural-
ny ostoja wolnosci”.

Precyzowat to dobitnie: ,,Stanowit ostoj¢ wolnosci dla wszyst-
kich, takze niewierzacych. Gdy si¢ analizuje role, jaka odegrat pol-
ski Kosciot katolicki w latach osiemdziesiatych, przy narodzinach
»Solidarnosci”, w przywracaniu w Polsce swobdd demokratycz-
nych, trzeba uzna¢, ze rola ta byta ogromna. Wszakze dzisiaj, te-
raz [tzn. 1991 rok — przyp. aut.], gdy Polska znajduje si¢ na rozsta-

ju drég 1 probuje budowaé swa przysztos¢ w nowoczesnej Euro-
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pie, czy nie nalezy si¢ obawiad, ze ta dominujaca pozycja Koscio-
fa stanie si¢ przeszkoda? Odpowiedz na to pytanie nie jest wcale
tatwa. Niedawno Kosciét bezposrednio wiaczyt si¢ do spraw pu-
blicznych, co moze okaza¢ si¢ ztym znakiem, poniewaz dotych-
czas polski Kosciot byt daleki od triumfalizmu, od wszelkich ten-
dencji do klerykalizacji zycia publicznego. Bezpos$rednie naciski
Kosciofa w kwestii ustawy antyaborcyjnej lub wprowadzenia lek-
i katechizmu oraz modlitwy w szkotach budza zaniepokojenie.
Jednakze w komentarzach zachodnich na temat Polski zapomina
si¢, ze problem chrzescijanstwa w tym kraju to nie tylko problem
Kosciota, lecz nade wszystko problem spofeczenstwa, ktére z war-
tosci chrzescijanskich czerpalo site, by przeciwstawiac si¢ komuni-
zmowi 1 powrdci¢ do wolnej 1 demokratycznej Europy. (...)

Niektore grupy polityczne w Polsce wypowiadaja si¢ obec-
nie przeciwko zasadzie rozdziatu Kosciofa od panstwa pod pre-
tekstem, ze zasada ta byta wykorzystywana przez rezim komu-
nistyczny, by usprawiedliwi¢ przesladowania Kosciota katolickie-
go. Naleze¢ do tych, ktorzy jej bronia, 1 uwazam, ze jest jedna
z fundamentalnych zasad nowoczesnej Europy, poniewaz oba-
wiam si¢, w istocie, wykorzystania wiary do celéw politycznych”.

Po uplywie dwudziestu lat diagnozy i obawy Bronistawa Ge-
rembka staly si¢ jeszcze bardziej aktualne.

X.

Cenna publikacja Fundacji ,Fundacja Jeana Monneta na
rzecz Europy” przynosi kilka tekstow Bronistawa Geremka nie-
znanych w Polsce 1 kilka ciekawych tekstow o nim. Te teksty
warte s3 uwaznej lektury: opowiadaja o historyku, ktory wspot-
tworzyt historie. Ten cztowiek — zdaniem Timothy’ego Gartona
Asha — byt chyba najwazniejszym politycznym architektem wy-
negocjowanego konca komunizmu w Polsce — Polsce, ktéra uto-

rowata droge reszcie komunistycznej Europy”.
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Ten czlowiek uczyt nas myslenia o nas samych, o Polsce
1 0 $wiecie w sposob otwarty, wolny od megalomanii i od kom-
pleksu nizszosci; od wzgardy wobec odmiennosci 1 od leku
przed Innym. Tworzyt Polske otwarta w otwartej Europie. Nie
byt polskim nacjonalistg 1 nie byl kosmopolita. Byl kosmopo-
lakiem 1 europolakiem. Byl Europejczykiem tej miary, co Jean
Monnet, Robert Schuman, Jacques Delors, Konrad Adenauer,
Charles de Gaulle czy Willy Brandt.

Szcze¢dliwy kraj, ktory ma w swoim narodowym Panteonie

takiego czfowieka, jak Bronistaw Geremek.

Wykorzystatem m.in.

1) George Duby, Bronistaw Geremek ,,Wspolne pasje”, Rozmo-
we przeprowadzit Philippe Sainteny, tlum. Elzbicta Teresa Sa-
dowska, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1995.

2) Rok 1989. Geremek odpowinda. Zakowski pyta, Agora SA,
Polityka Spoétdzielnia Pracy, Warszawa 2008, II wydanie, roz-

SZCrzone.



Wspomnienie

Patrick Piffaretti
Dyrektor Fundacji Jeana Monneta na rzecz Euvopy

Profesor Bronistaw Geremek z wielka energia 1 poswigceniem
sprawowal przez dwa i pot roku, az do tragicznej $mierci w lip-
cu 2008 roku, funkcj¢ Prezesa Fundacji Jeana Monneta na rzecz
Europy. Méwit o niej czasem jak o podwdjnej odpowiedzialno-
$ci; oczywiscie wobec Jeana Monneta, ktérego jako cztowiek po-
koju 1 polityk szczegdlnie cenit, a takze wobec Henriego Riebe-
na, ktéremu udato si¢ uczyni¢ Fundacj¢ zywym miejscem pa-
migci 1 spotkan.

Uczestnicy wydarzen, ktérym w Lozannie przewodniczyt
Bronistaw Geremek, zachowaja w pamieci wspaniafe chwile re-
fleksji 1 wymiany mysli, kiedy wypowiadat si¢ z jednej strony po
prostu jako cztowiek doswiadczony, z drugiej zas jako wybitny
pedagog. Bez watpienia z tego wlasnie powodu w srodowisku
Rady Fundagji, jak i abonentéw ,,Cahiers Rouges™, catkiem na-
turalnie zrodzit si¢ pomyst, aby poswigci¢ Bronistawowi Gerem-
kowi jeden z numeréw pisma, zawierajacy kilka jego wczesniej
niepublikowanych tekstow.

Postanowilismy najpierw odda¢ glos samemu profesorowi
Geremkowi, publikujac jego wyktad, dwa wywiady przeprowa-

dzone w Lozannie i jeden w Brukseli, a takze trzy wystapienia

' Niniejsza publikacja ukazata si¢ oryginalnie w jezyku francuskim w wy-
dawanej przez Fundacj¢ Jeana Monneta na rzecz Europy serii ,,Cahiers
Rouges” (Czerwonych Zeszytow).
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wygloszone w Paryzu, Rzymie i Mediolanie. Teksty te pochodza
z lat 2006-2008. Powracaja w nich w szczegolnosci pytania do-
tyczace zmian zachodzacych w Europie w nastepstwie tego, co
Bronistaw Geremek nazywat ,bing-bangiem”, czyli rozszerzenia
Unii na kraje Europy Srodkowej i Wschodniej, oraz kryzysu in-
stytucjonalnego wynikajacego z odrzucenia przez Francj¢ 1 Ho-
landi¢ Traktatu konstytucyjnego.

Pragniemy w tym miejscu podzickowa¢ osobom 1 instytu-
cjom, dzigki ktérym mogta powsta¢ ta cz¢$¢ naszej publikacji.
Pani Catherine Guisan, wyktadowczyni na Uniwersytecie Min-
nesota i cztonkini naszej Rady, udost¢pnita nam niepublikowa-
ny wywiad, ktéry przeprowadzifa z prof. Geremkiem w Brukse-
li w czerwcu 2008 roku. Przygotowanie tego opracowania sta-
fo si¢ takze dla Fundacji Jeana Monneta okazja do nawigzania
wspotpracy z fundacjami we Wioszech 1 w Stanach Zjednoczo-
nych, czyli Fundacja De Gasperi w Rzymie i jej sekretarzem ge-
neralnym panem Armandem Tarullo, Fundacja Unidea w Me-
diolanie 1 jej dyrektorem ds. komunikacji panem Luca Manto-
anem oraz Fundacja Marshalla w Lexington w stanie Wirginia
1 prof. Eliotem Sorelem.

Wspominajac historyka mediewist¢, wyktadowce oraz pol-
skiego 1 europejskiego meza stanu, koledzy i partnerzy Bronista-
wa Geremka zgodzili si¢, na nasza prosbe, opisa¢ na kilku stro-
nach badz w paru stowach bogactwo i r6znorodnos¢ jego osobo-
wosci 1 dziatalnodci. Bardzo goraco im za to dzigkujemy.

Mamy ten zaszczyt, ze w Radzie naszej Fundacji zasiada prof.
Jean-Frangois Bergier, ktérego przez ponad pi¢cdziesiat lat faczy-
ta przyjazn z profesorem Geremkiem. Profesor Bergier zgodzit
si¢ opowiedzie¢ nam o tej glebokiej relacji. Dzigki jego kontak-
tom z historykami z kregu Bronistawa Geremka moglismy pozy-

ska¢ kilka innych oryginalnych 1 cennych wypowiedzi. Jestesmy
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mu szczegolnie wdzigczni za znaczacy wklad w przygotowanie
1 realizacje¢ niniejszego opracowania.

Profesor Jacques Le Goff wspomina polskiego patriote, Eu-
ropejczyka, historyka spoteczenstwa i wykluczonych. Ilustracja
tego wspomnienia jest opis pierwszego spotkania z Bronistawem
Geremkiem, ktory petnit role przewodnika Le Goffa w czasie
jego wizyty w Polsce, zaczerpnicty z ksiazki Z Hankg, poswig-
conej polskiej zonie Jacques’a Le Goffa.

Tekst profesora i bylego ministra edukacji narodowej RP, Hen-
ryka Samsonowicza, przybliza nam droge zawodow3 Bronistawa
Geremka jako historyka, poczawszy od studiéw, a skofnczywszy na
pracy naukowej, ze szczegdlnych uwzglednieniem rozlegtosci 1 in-
terdyscyplinarnego charakteru jego badan.

Spod pidra Wiadystawa Bartoszewskiego, ministra spraw za-
granicznych RP w 1995 roku, a potem w okresie 20002001,
wylania si¢ zywy obraz Bronistawa Gerembka, polskiego i euro-
pejskiego meza stanu, posrednika w relacjach migdzy narodami,
religiami i ideologiami, ktéry w duchu Europy szuka przeciwwa-
gi dla dramatéw wojennych i totalitaryzmow.

Podczas lektury tekstu prof. Jerzego Buzka, Premiera RP
w latach 1997-2001, jawi nam si¢ posta¢ polskiego meza stanu,
bogatego doswiadczeniem Gdanska 1981, Solidarnosci 1 wejscia
polski do NATO.

Prezesowi Fundacji Jeana Monneta na rzecz Europy, José Ma-
rii Gil-Roblesowi, zawdzigczamy szersza wiedze o dziatalnosci
Bronistawa Gerembka jako parlamentarzysty europejskiego i o jego
zaangazowaniu w debat¢ nad przyszloscig instytucjonalng Unii
w przededniu ukonczenia projektu Traktatu lizbonskiego.

Bronistaw Geremek by¢ moze najlepiej wyrazit bogactwo
swojej osobowosci 1 dziatalnosci w pracy wyktadowrcy, jak wykazu-
je Cezary Lewanowicz. Jako profesor, naukowiec 1 m3z stanu, Bro-
nistaw Geremek, wystepujac na najrozniejszych forach, poczawszy
od nielegalnych kurséw naukowych, a skoficzywszy na katedrach
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Sorbony 1 Kolegium Europejskiego, bezustannie podkreslat zna-
czenie nauki 1 wiedzy zdobywanej poprzez zadawanie pytan.

Opracowanie zawiera rowniez wczesniej niepublikowa-
ne zdjecia Bronistawa Geremka. Poza fotografiami wykonany-
mi w Fundacji Monneta lub w Dorigny w trakcie pobytéw na
kampusie uniwersyteckim, dzieki uprzejmosci prof. Jacques’a Le
Goffa mamy przyjemnos$¢ zamiesci¢ jedno zdjecie ze zbioréw
prywatnych.

Bronistaw Geremek, podobnie jak podziwiany przez niego
Jean Monnet, lubit ttumaczy¢, wyjasnia¢ 1 przekonywa¢. Jako
cztowiek, ktéry wiele wycierpial z powodu ducha dominagji
1 niezgody, byt przekonany o koniecznosci potaczenia wysitkow
w realizacji projektu na rzecz wspdlnego dobra i pokoju. Ten
projekt to wtasnie Europa pojednana w wymiarze historycznym
1 geograficznym. A w sercu tego projektu znajduje si¢ cztowiek
oraz poszukiwanie poczucia obywatelstwa europejskiego i ducha
europejskiego, jako spoiwa nowej Unii, w ktérej do Wspdlno-
ty o korzeniach zachodnich dotaczyta wreszcie ,,druga Europa”.

Jako historyk, dla ktérego perspektywa czasowa nierozerwal-
nie taczy si¢ z analiza, w swoich twierdzeniach, wyjasnieniach
1 refleksjach Bronistaw Geremek wprowadza perspektywe krot-
ko- 1 dtugookresowa. Wyrazajac podziw dla pojednania 1 zjed-
noczenia kontynentu po II wojnie §wiatowej oraz dla jego twor-
c6w, ktérzy mieli odwage mysle¢ o tym jeszcze w czasie wojny
— notatka sporzadzona przez Jeana Monneta w Algierze w sierp-
niu 1943 roku stanowi tutaj dokument o wyjatkowym znacze-
niu — nie zapomina o wezesniejszych najwazniejszych doswiad-
czeniach w zakresie integracji, jakie stanowig jego zdaniem epo-
ki $redniowiecza 1 o§wiecenia.

Czytelnik bedzie pod wrazeniem wymagajacej, nigdy nie
ugrzecznionej refleksji, ktérej punktem wyjscia jest niezachwia-
na wiara w jedno$¢ Europy. Refleksja ta nie tylko wykracza poza
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stwierdzenia 1 analizy, ale zawsze towarzyszy jej gotowos¢ do
formutowania propozycji 1 zaangazowanie. Niejako odzwiercie-
dleniem réznorodnosci cechujacej osobowos¢ Bronistawa Ge-
remka jest jego obawa przed uproszczeniami i pochwata zto-
zonosci. ,,Zycie jest skomplikowane, skomplikujmy nasze ana-
lizy”, méwit w czerweu 2008 roku przy okazji jednego ze spo-
tkan w ramach Dialogow europejskich, ktore tak bardzo lubit ini-
cjowac 1 prowadzi¢ w Lozannie.

Ten wlasnie duch przyswieca niniejszej ksigzce, ktora zapra-
sza nas do odkrycia wielkiego bogactwa intelektualnego 1 ludz-
kiego uosobionego w postaci Bronistawa Geremka. Mamy na-
dzieje, ze dzigki niej zachowamy w pamigci tego wielkiego pe-
dagoga i zwolennika zjednoczonej Europy, ktéry, podobnie jak
Henri Rieben, poprzedni prezes Fundacji Monneta, umiat fascy-

nowac i przekonywac.

Stowa wdziecznosdci naleza si¢ kierujacej tym projektem
Frangoise Nicol, historyczce Fundacji Jeana Monneta, ktorej
wkilad w opracowanie oraz realizacj¢ niniejszej publikacji jest
ogromny.

Dorigny, lipiec 2009
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Unia Europejska i jej kryzysy

Lozanna, 30 marca 20006

Z wielka satysfakcja korzystam ze sposobnosci zabrania glo-
su na Uniwersytecie w Lozannie, pod auspicjami Fundagji Jeana
Monneta, ktéra jest dla mnie takze Fundacja Henriego Riebe-
na. Przypominam sobie rézne okolicznosci, w jakich odwiedza-
fem Szwajcari¢. Jean-Frangois Bergier, ktérego znam od zawsze,
podejmowal mnie na Uniwersytecie w Genewie. Przyjechalem
tu takze z Lechem Walgsg w 1980 roku. To byla jego pierwsza
zagraniczna podrdz, a zatem chciat zobaczy¢, jak wyglada sklep,
w ktorym cos si¢ sprzedaje. W czasach realnego socjalizmu skle-
py do tego nie stuzyly. Przyjechalismy do Genewy na spotkanie
MOP [Mig¢dzynarodowa Organizacja Pracy] i wtedy zabratem Le-
cha Watese do duzego sklepu, gdzie zdarzylo si¢ cos, co, jak mi
pdzniej powiedzial, sprawito mu najwicksza satysfakcje w zyciu.
Wechodzimy do duzego sklepu, a tu podbiega do niego jakas mto-
da kobieta i méwi: ,,Prosze pana, to niesamowite, jak jest pan po-
dobny do tego Polaka, Walesy”. Bywalem w Lozannie przy réz-
nych okazjach, a ostatnio dwukrotnie na zaproszenie pana Hen-
riego Riebena. Wspominam te wizyty ze wzruszeniem.

Mam moéwic tu dzi§ o czyms, co nie jest oczywiste. Spetnity
si¢ marzenia mojego zycia, co zdarza si¢ niewielu ludziom. Mdj
kraj odzyskat niepodlegtos¢ i wolnos¢, to wolny kraj, ktory zna-
lazt si¢ w wybranym przez siebie kregu. Gdy 1 maja 2004 na pla-
cu Pifsudskiego w Warszawie wciggano na maszt flage Unii Eu-
ropejskiej, odczutem wzruszenie. Potem to glebokie wzruszenie
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miato si¢ zderzy¢ z problemem polskiego hydraulika. Spaceru-
jac po stodkiej Frangji, ktérg tak kocham, zdatem sobie sprawe
z tego, ze to ja jestem tym polskim hydraulikiem, cho¢ powta-
rzalem sobie, ze nie ja jeden. To Maria Skfodowska-Curie byta
pierwszym polskim hydraulikiem. Ale ta chwila szcz¢scia wywo-
tanego rozszerzeniem Unii Europejskiej, bedacym takze praw-
dziwym koncem zimnej wojny, taczy si¢ nie tylko ze zrodzona
w krajach zachodnich obawg przed kim§ nowym, kims, kto przy-
chodzi; to takze pewne zdziwienie. Moment spotkania mi¢dzy
Wschodem a Zachodem Europy nie jest uwazany za wydarzenie
historyczne. Mozna by wrecz powiedzied, ze wraz z tym rozsze-
rzeniem zaczely si¢ kfopoty Unii Europejskiej.

Chciatbym najpierw przypomnie¢, ze integracja europejska jest
wspanialym sukcesem 1 mozna j3 zaliczy¢ do niewielu pozytyw-
nych dokonan w raczej smutnym, wrecz ponurym bilansie XX
wieku. I chociaz moze si¢ to wydac¢ banalne, wazne jest, aby o tym
teraz przypomnie¢. Wobec poczucia niepokoju, jaki towarzyszy
integracji europejskiej, oraz uczucia kryzysu, ktory, jak si¢ styszy,
przezywa Europa, chcialoby sie powiedzied, ze ten kryzys nie jest
istotny w obliczu druzgocacej 1 wspaniatej kleski dwoch systemow
totalitarnych, ktére prébowaty zawtadna¢ Europa, oraz w obliczu
integracji europejskiej, stanowigcej niewatpliwy sukees.

Mysle, ze trzeba zdoby¢ si¢ na uczciwos$¢ 1 przyznaé, ze Eu-
ropa przezywa kryzys i ze jest to kryzys gleboki. Europa jest
w stanie przezwyciezy¢ ten kryzys, ale trzeba mie¢ §wiadomos¢
jego skali, bo dotyka on nie tylko instytugji; instytucje Unii Eu-
ropejskiej funkcjonuja prawidtowo. Kryzys ten dotyka, z jednej
strony, stosunkéw mi¢dzy rzadzacymi a rzagdzonymi, jest zatem
kryzysem wewnetrznym demokratycznego spoleczenstwa, zas
z drugiej — wynika z troski o miejsce Europy w $wiecie na po-
czatku XXI wieku.

Koniec ubiegtego wieku przyniést upadek systemu komuni-

stycznego 1 zakonczenie zimnej wojny. Nawet jezeli mozna kwe-
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stionowac¢ adekwatnos¢ pojecia ,,koniec historii”, to zakonczyta si¢
pewna epoka, a rola Europy w polozeniu kresu niebezpieczen-
stwu, jakie stanowily dwa wielkie systemy totalitarne, jest fun-
damentalna. Europa uksztaltowana przez histori¢ 1 wlasne wizje
przysztosci doprowadzita do moralnego zwyciestwa wartosci Za-
chodu nad systemami sprzecznymi z tradycja europejska.

Podwaliny pod integracje europejska potozyto francusko-
niemieckie pojednanie, tak zrozumiafe dla obecnych pokolen
Europejczykéw, ale woéwcezas nieoczywiste. Nawet teraz, gdy na
chwil¢ powrécimy do 1950 roku, myslimy o odwadze, jaka wy-
kazali Niemcy 1 Francuzi, postanawiajac, ze zrobig co§ wspol-
nie pi¢¢ lat po zakonczeniu najstraszniejszej z wojen, jakie zna-
ta Europa. I trzeba podkresli¢, ze to Francuzi i Niemcy rozpo-
czeli ten proces.

Wielki francuski historyk Marc Bloch przypomina w jednej
ze swoich ksigzek fragment dziennika Maurice’a Barres’a, gdzie
autor przywotluje osobiste wspomnienie, ktérego — tak to odczy-
talem — nieco si¢ wstydzil. Pewnego dnia po zakonczeniu I woj-
ny $wiatowej spacerowal po wsi ze swoim matym synkiem i ma-
luch zadat mu pytanie: , Tato, czy Niemcy to zwierzeta czy lu-
dzie?” Barrés w swoich pamig¢tnikach pisze: ,,Po chwili zastano-
wienia odpowiedziatem: tak, to jedynie dzikie bestie”.

Kiedy myslimy o relacjach mi¢dzy Francja 1 Niemcami, nale-
zy na nie spojrze¢ jak na diugotrwaty proces. Rok 1870, potem
I wojna $wiatowa i siedziby francuskich merostw z wypisanymi
na tablicach nazwiskami tych, ktérzy zgineli w tej wojnie; poz-
niej IT wojna $wiatowa. I tu wtasnie zdajemy sobie sprawe z nie-
samowitej odwagi 1 wyobrazni pokolenia Adenauera, Schumana,
Monneta, ktore umiafo przezwyciezy¢ to doswiadczenie 1 zbu-
dowa¢ Europeg, bedaca Europa pokoju. Ten pierwszy projekt byt
zatem projektem pokoju, a w sposobie, w jaki zostat sformuto-

wany, nalezy od poczatku dostrzec oczekiwanie, ze kraje Euro-
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py Wschodniej pozostajace pod okupacja czy politycznym wpty-
wem Zwigzku Sowieckiego ktérego$ dnia odnajdg swoje miejsce
w tworzacej si¢ Europie. Od samego poczatku, gdy tylko poja-
wily si¢ te inicjatywy, Schuman pisal o tym i1 powtarzat to bar-
dzo wyraznie.

W powrocie tej drugiej Europy do Europy bez zadnych przy-
miotnikéw trzeba réwniez dostrzec wplyw narodéw. Zimnej
wojny nie wygrano przy uzyciu broni i armii. Wygrano j3 me-
toda pokojowego oporu. By¢ moze po raz pierwszy ten anty-
totalitarny, antykomunistyczny opér bez uzycia $srodkéw prze-
mocy przyni6st taki efekt. Sita bezsilnych, wtadza ludzi, ktérzy
nie mieli wiadzy, odwotujac si¢ do stéw Vdclava Havla, odegra-
ty ogromng role w tych przemianach. Gdyby nie pojawit si¢ ten
ruch w 1989 roku, w momencie przelomowym w historii Eu-
ropy, gdyby narody europejskie nie postanowity zmieni¢ syste-
mow we wiasnych krajach, nie wiadomo, jaki bylby dzisiaj los
Europy, nie tylko krajéw potozonych na Zachéd od Laby, ale
takze catej Europy. A zatem mozna bylo oczekiwa¢, ze ten mo-
ment, kiedy Europa si¢ rozszerza i przyjmuje dziesi¢¢ nowych
panstw, w tym osiem wywodzacych si¢ z dawnego obozu ko-
munistycznego, zostanie uznany za moment historyczny. Nie
potrafilismy przekaza¢ naszym spoleczenstwom, po obu stro-
nach granicy mi¢dzy Wschodem a Zachodem, prawdy o histo-
rycznym znaczeniu zjednoczenia Europy. I z tego zasadniczego
powodu obawy zaczely pdzniej gérowaé nad nadziejami. Wszy-
scy ponosimy za to odpowiedzialnos¢.

Trudnosci, na jakie teraz napotykamy w sprawach europej-
skich po odrzuceniu przez Francje 1 Holandie Traktatu kon-
stytucyjnego, nie sposob lekcewazy¢. Czasem mowi si¢, ze
w tych dwoch referendach nie odpowiadano na pytanie: ,,.Czy
jeste$ za Traktatem konstytucyjnym?”; ale: ,,Czy lubisz pre-

zydenta swojego kraju?” lub: ,,Czy podoba ci si¢ otaczajacy
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$wiat, w ktérym panuje niepewno$¢ na rynku pracy i uczu-
cie, ze obywatel nie ma prawa glosu w sprawach publicznych:?”
Kleska Traktatu konstytucyjnego sama w sobie jest faktem
waznym, bo nie mozna zbudowa¢ Europy bez nadziei. Nie
mozna zbudowaé Europy w atmosferze czy klimacie poraz-
ki. Problem brzmi zatem: co mamy zrobi¢ z Traktatem kon-
stytucyjnym 1 przysztoscig tego dokumentu? Dwa referenda
w dwoch krajach zatozycielskich Unii Europejskiej dowodza
takze, iz mamy do czynienia z kryzysem projektu europejskie-
go, ktory jako projekt pokojowy zawtadnat wyobraznia spo-
teczenstw Europy Zachodniej po 1945 roku. Obecnie projekt
pokojowy nie jest juz wystarczajaco atrakcyjny dla mtodszych
pokolen Europejczykéw, bo ich zainteresowania dalece wykra-
czaja poza sfer¢ pokoju. Nie stanowi on cz¢sci ich osobistego
doswiadczenia ani nawet do$wiadczenia ich rodzicéw. A za-
tem jezeli mamy dzisiaj kryzys, ci, ktérzy chcieliby go prze-
zwyciezy¢ 1 przekonad¢ innych, ze mozna to zrobi¢, nie powin-
ni umniejszac jego skali. Wrecz przeciwnie, nalezy go dostrzec
w calej jego rozciaglosci.

Sposdrdd instytucji europejskich to Parlament wspiera teraz
Traktat z najwicksza konsekwencja. Parlament Europejski popart
Traktat konstytucyjny zdecydowang wickszoscia gloséw w mo-
mencie jego przyjmowania; staral si¢ takze opracowac plan,
ktéry umozliwitby w Europie ponowna debat¢ polityczng nad
Traktatem.

Zaproponowano czas na refleksje. Ztosliwi mawiaja, ze gdy
nie jest si¢ przyzwyczajonym do myslenia, to nawet jezeli dosta-
nie si¢ czas do namyslu, i tak si¢ go nie wykorzysta. Jezeli Euro-
pa wczesniej si¢ nie zastanawiata, niewielkie s3 szanse, ze przy-
stapi do refleksji w momencie, gdy przyjdzie czas na plan D. Nie-
mniej nalezy sobie postawi¢ pytanie: w jaki sposéb wyjs¢ z tego
kryzysu?
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Po pierwsze, na poziomie praktycznym. Odpowiedzia na
obecny kryzys moga by¢ zapewnienia, ze jest to tylko kryzys po-
wierzchowny, ze czternascie krajow nalezacych do Unii Euro-
pejskiej, czyli ponad potowa obywateli europejskich juz ratyfiko-
wata Traktat, ze wszystko przemawia za tym, iz uczynia to po-
zostate kraje, ze Francja 1 Holandia powinny si¢ zastanowi¢ nad
tym, co nalezy zrobi¢ po odrzuceniu Traktatu. Sadzg, ze ten spo-
sob myslenia nie bylby wiasciwg droga. Wydaje si¢ mato praw-
dopodobnym, aby mozna bylo tak po prostu poprosi¢ Francu-
z6w 1 Holendréw, ktérzy nie majg tradycji referendum w szwaj-
carskim stylu, aby powtérzyli referendum, zadajac pytanie po-
dobne do poprzedniego. Poza tym wydaje mi si¢, ze spofeczen-
stwom europejskim nie bedzie mozna wyjasni¢ niepowodzenia
z 2005 roku.

Po drugie, mozna by zaproponowa¢ opracowanie nowego
traktatu konstytucyjnego i nie nazywaé go konstytucja; tak by-
toby lepiej, bo samo stowo czy wyrazenie , konstytucja” szto za
daleko. Nalezy jednak przypomnie¢ doswiadczenia zwigzane
z obecnym Traktatem konstytucyjnym, nie tylko czas, jakiego
wymagalo jego przygotowanie i osiaggni¢cie koniecznego kon-
sensusu, ale takze fakt, iz Konwent, ktéry opracowal ten do-
kument, w zadnym momencie prac nie glosowatl. I o ile byto
to mozliwe, gdy zaproponowano tekst po raz pierwszy, o tyle
nie jest to juz mozliwe dzisiaj. W atmosferze, ktéra towarzyszy-
ta temu kryzysowi, nie mozna tego powtérzy¢. Doswiadczenie
uczy nas, ze nietatwo wprowadzi¢ konstytucje. Mozna to zro-
bi¢ z zaskoczenia badz w wyniku spisku. Konstytucja amery-
kanska i konstytucja polska z XVIII wieku zostaty poddane pod
glosowanie z zaskoczenia 1 w wyniku spisku. P6zniej jednak zo-
staly nie tylko przyjete przez spoleczenstwa, ale w przypadku
obu narodéw staly si¢ az do naszych czaséw waznymi punkta-

mi odniesienia. Albo musi nastapi¢ jakies wydarzenie, jak rewo-
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lucja czy II wojna — tuz po wojnie przyjeto konstytucje niemiec-
ka czy japonska — albo, rzadziej, moment jednosci narodowej,
jak w przypadku konstytucji hiszpanskiej. Ale Europa nie moze
odwotywac si¢ do sytuacji konstytucyjnych, jakie znamy z histo-
rii. A zatem, jak sadz¢, pewnym naduzyciem byloby twierdzenie,
ze teraz mozemy bez przeszkéd przyja¢ konstytucje. W opar-
ciu o pewne mechanizmy, jakie wprowadza Traktat konstytucyj-
ny — wpisujace sic w sposoéb myslenia i stanowigce kontynuacje
dzieta Jeana Monneta, dla ktérego tworzenie trwatych mechani-
zméw bylo wazniejsze od doraznych skutkéw — mozemy przy-
ja¢ podejécie ewolucyjne, a w tym celu utworzy¢ stanowisko mi-
nistra spraw zagranicznych albo nawet zaproponowa¢ europej-
ska strukture obronna, nie czekajac na konstytucje. Sprzeciwia-
ja si¢ temu prawni legalisci, twierdzac, ze w tym przypadku Eu-
ropa nigdy nie bedzie miata konstytucji. Jezeli potnie si¢ Traktat
konstytucyjny na kawatki, szansa na przyjecie konstytucji moze
zostaé na zawsze Zaprzepaszczona.

Mozna takze rozwazy¢ inng mozliwos¢, ktéra ma charakter
pragmatyczny. Traktat konstytucyjny sktada si¢ w istocie z trzech
waznych czesdci: pierwsza nadaje Unii Europejskiej wymiar po-
lityczny; druga, przyjeta juz przez Wspolnote, stanowi Karta
praw podstawowych. Prawdziwym przedmiotem referendéw we
Francji 1 w Holandii byta trzecia cz¢$¢ Traktatu, ktéra pozostaje
obiektem najostrzejszych atakéw krytykéw, uwazajacych, ze na-
rzuca ona polityke neoliberalng. Jezeli wykonamy bardzo proste
¢wiczenie 1 przyjrzymy si¢ nowosciom, jakie wprowadza trzecia
cz¢$¢ w zakresie gospodarki 1 administracji panstw cztonkow-
skich oraz funkcjonowania Unii, przekonamy si¢, ze s3 one nie-
wielkie 1 ograniczaja si¢ do okoto 25-30 zmian w poréwnaniu
z wezesniej ratyfikowanymi traktatami. Oznacza to, ze niektore
rzady, zamiast przesyla¢ obywatelom 150 stron, ktére nie dos¢,

ze stanowily znakomity $rodek nasenny, to przede wszystkim
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byly i pozostaja malo zrozumiate, mogly si¢ ograniczy¢ — sam
wykonatem takie ¢wiczenie — do okolo 8-10 stron poprawek
1zmian w stosunku do obecnego stanu rzeczy. Gdyby$my zatem
zaproponowali to ¢wiczenie 1 ratyfikacje Traktatu konstytucyj-
nego tym, ktorzy glosowali przeciw, Francuzom i1 Holendrom,
moze nie napotkaliby$my na op6r spoteczny i mieliby$my Trak-
tat konstytucyjny. Sadze¢ jednak, ze problem nie tkwi wytacznie
1 przede wszystkim w samym Traktacie, ale raczej w kontekscie,
w jakim obywaty si¢ te dwa referenda 1 w jakim toczy si¢ debata
na temat przysziosci Europy.

Gléwny problem polega na tym, ze obywatel europejski ma
poczucie, iz to, o czym decyduja instytucje europejskie, dotyczy
go w niewielkim stopniu, ze s3 to wyzwania bardzo dalekie od
jego codziennego zycia. Mozna by zatem sadzi¢, ze prawdziwym
problemem jest to, aby Unia Europejska, jej najwazniejsze orga-
ny 1 instytucje funkcjonowaly wiasciwie, aby pokazaé, ze Unia
czemu$ stuzy. Jednak prawdziwym problemem psychologicz-
nym, lezacym u zrédet tego kryzysu europejskiego, jest zniknig-
cie zta wojny 1 leku przed komunizmem, ktéry dotychczas towa-
rzyszyt istnieniu Unii Europejskiej 1 integracji europejskiej, nada-
wal Wspoélnocie Europejskiej wartos¢. Teraz, gdy diabta juz nie
ma, Wspoélnota wydaje si¢ ostabiona, bo nie jest zdolna do tego,
by skupi¢ si¢ wokoét podstawowych wartosci.

Tu whasnie odnajdujemy znaczenie Historii. Europa uksztal-
towala si¢ przez stulecia walk 1 wojen. Europa byta kontynentem
konfliktéw zbrojnych. I Europa powstata w oparciu o dwa do-
$wiadczenia wspolnotowe: pierwszym byla Sredniowieczna wspdl-
nota chrzescijanska, skupiona wokét religii, z Bogiem, wsp6lna li-
turgia, jezykiem, a takze siecig instytucji, jaka stanowity 6wczesne
uniwersytety; drugie doswiadczenie, w XVII-XVIII wieku, to
wspolnota umystéw, bez Boga, porozumiewajaca za pomoca no-

wozytnych jezykdéw, ale skupiajca elity intelektualne 1 w niewiel-
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kim stopniu obejmujaca lud. Te dwie wspolnoty stanowia dzie-
dzictwo Europy. Pierwsza z nich bylo dziedzictwem masowym,
w ktorym udzial mialy elity i lud, a druga, wspdlnota rozumu,
byta raczej dziedzictwem elit. Oba te doswiadczenia taczy jednak
wspdlny, fundamentalny element historii europejskiej.

Fernand Braudel, nasz mistrz, napisat 40 lat temu ksigzke dla
dzieci, by¢ moze nieco dla nich za trudng, ale troche starsze dzie-
ci mogly z korzyscig ja czytaé. Braudel stara si¢ przedstawic hi-
stori¢ cywilizacji europejskiej jako histori¢ réznych form huma-
nizmu: humanizmu $redniowiecznego, humanizmu renesanso-
wego, humanizmu Reformacji, humanizmu o$wieceniowego.
Sadze, ze w tej tezie, ktéra na pierwszy rzut oka nie wydaje si¢
atrakcyjna ani przekonujaca, tkwi bardzo gleboka 1 bardzo waz-
na prawda; ot6z cywilizacja europejska jako taka uksztattowata
si¢, w sposobie odczuwania 1 myslenia, w oparciu o pojecie god-
nosci osoby ludzkie;.

Godnos¢ osoby ludzkiej lezata u zrédet pojecia wolnosci. Vol-
taire mawiat, ze ,,Europa jest chrzescijanska” — a nie musze prze-
konywac, ze Voltaire niespecjalnie darzyt sympatia Boga i Jego
przedstawicieli — wynika z tego, ze byt historykiem i po prostu
stwierdzat fakt. Wtasnie w sformutowaniu tej podstawy wartosci
ludzkiego zycia — poszanowaniu godnosci osoby ludzkiej — moz-
na odnalez¢ bardzo wazng ceche cywilizacji europejskiej. W tej
cywilizacji nie ma samobdjczych zamachéw, bo zamach, w kto-
rym czlowiek zadaje sobie $mier¢, aby zabi¢ innych, jest narusze-
niem zasady godnosci osoby ludzkiej, tak gieboko zakorzenionej
w cywilizacji europejskie;j.

Warto teraz wréci¢ do dyskusji, ktéra wydawata sie odle-
gla od realiéw zycia codziennego, probleméw wspolnego ryn-
ku 1 wspolnej waluty, to jest do debaty o duchu europejskim.
Aby sformutowaé nowy projekt europejski, ktory mogtby by¢ jej

wielkim planem 1 zapewni¢ jej jedno$¢, Europa winna odwo-
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ta¢ si¢ do pojecia ducha europejskiego. W jaki sposéb przeto-
zy¢ taki projekt europejski, ktéry miatby spaja¢ wspolnote, na re-
alia XXI wieku? Valéry Giscard d’Estaing wspomina w swoich
pamig¢tnikach, gdy jako Prezydent Republiki Francuskiej spo-
tkal si¢ z Jeanem Monnetem. Rok przed $miercig Monnet byt
juz bardzo staby, a kiedy zostat zaproszony na obiad, nie okazat
si¢ zbyt rozmowny. Giscard d’Estaing opowiada, ze po obie-
dzie kto$ zapukal do drzwi Patacu Elizejskiego, a gdy otwarto
drzwi, Prezydent zobaczyt Jeana Monneta, ktory wrocit 1 rzekt:
»Chciatlem panu co$ powiedzie¢. Chcialem panu powiedzied, ze
w obecnym $wiecie Francja w samotnosci nie moze zachowaé
swojej wielkosci. Jest na to za mata”. I wyszedt.

Ta kwestia powinna znalez¢ si¢ w centrum rozwazan nad
przysztym projektem dla Unii Europejskiej. Zaden kraj europej-
ski w pojedynke nie jest zdolny stawic czota problemowi globali-
zacji. I nie jest prawda, wbrew twierdzeniom brytyjskiego Kanc-
lerza Skarbu, ze Wielka Brytania moze sama lepiej stawi¢ czo-
ta problemowi globalizacji anizeli wspdlnie z pozostalymi kra-
jami Unii Europejskiej. Wobec zmian zachodzacych na $wiecie,
rozwoju Chin jako mocarstwa przemystowego czy rozwoju Indii
jako potegi w wigkszosci dziedzin, mi¢dzy innymi w informaty-
ce — rozwoju, ktory w przypadku Indii nie jest zagrozeniem, ale
w przypadku Chin moze nim si¢ sta¢ — nie ma innej odpowiedzi
niz Unia Europejska.

A zatem, gdybys$my zalozyli, ze projekt nowej Europy, ktory
bytby w stanie porwa¢ mtodych Europejczykow, powinien kon-
centrowa¢ si¢ wokot miejsca Europy w $wiecie, nalezaloby zna-
lez¢ Jeanéw Monnetéw umiejacych wyrazi¢ w przystepnym je-
zyku, co to oznacza dla ludzi, co nalezy zrobi¢ i jak im to wyja-
$ni¢. Sadze, ze aby wyttumaczy¢ mfodym pokoleniom Europe;j-
czykow, iz jako narody w zamknieciu nie bedziemy w stanie na-

dal odgrywa¢ dotychczasowej roli w §wiecie, ale bedziemy mo-
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gli to robi¢ wspodlnie, ze wszystkimi krajami europejskimi, ma-
tymi, §rednimi i duzymi, trzeba polozy¢ nacisk na edukacje i ba-
dania naukowe.

Najpierw edukacja: wszyscy cztonkowie europejskiej wspol-
noty akademickiej czuja niezrozumienie czy wrecz wstyd, gdy
widza liste najbardziej zaawansowanych uczelni na $wiecie.
Wsréd dwudziestu najlepszych uczelni dwie s3 europejskie.
Wsréd pigcdziesieciu najlepszych znajduje si¢ pig¢ uczelni euro-
pejskich, w tym cztery angielskie 1 jedna szwajcarska, Politechni-
ka w Zurychu. Jezeli Europa zajmuje tak stabg pozycj¢ w rankin-
gu stu uniwersytetow uznawanych za najlepsze na $wiecie, nale-
zy zada¢ sobie pytanie o stan Europy i jej kondycje. Uniwersytet
(tak jak mitos¢, jak zwykt mawia¢ Denis de Rougemont) jest wy-
nalazkiem europejskim i przezywa obecnie trudny okres.

Czy mozna w takim razie opiera¢ si¢ na uniwersytetach?
Dwie sprawy pozwalaja wnosi¢, ze Europa przynajmniej rozwa-
za mozliwosci wyjscia z obecnego kryzysu. To po pierwsze Era-
smus, a po drugie Bolonia — dwa stowa klucze. Stypendia Era-
smusa wzorem S$redniowiecza stworzyly system wyjazdéw dla
studentéw. Ponad milion studentéw europejskich jezdzito po ca-
tej Europie, przebywato na réznych uniwersytetach, co w $re-
dniowieczu bylo reguta. Program bolonski z kolei proponu-
je zmiang¢ wewnetrznych struktur poprzez wprowadzenie sys-
temu réwnowaznosci dyploméw. Wzajemne uznawanie dyplo-
moéw oznacza takze zapewnienie wysokiej jakosci uniwersyteto-
wi europejskiemu.

Jest tez problem badan naukowych. W nieco kostycznym
jezyku Unii Europejskiej méwi si¢ o R & D (Research and De-
velopment), ale w jezyku Europy pytanie brzmi: w jaki sposéb
Europa moze odnalez¢ zasadniczy element ducha europejskie-
go, to znaczy — jak moéwi Jaspers — swoje powolanie promete;-
skie? Europejczycy 1 cud Europy zawsze wigzaty si¢ z tym da-
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zeniem: jak pozna¢ tajemnic¢ natury, jak wykras¢ ogien bo-
gom? Z dazeniem, aby zawsze by¢ pierwszym, najbardziej za-
awansowanym, i nigdy nie zadowala¢ si¢ tym, co si¢ ma. Dla-
czego Europa zatracita tego ducha? Przyczyna jest prosta:
w krajach europejskich nie byto srodkéw na finansowanie ba-
dan naukowych, w europejskich o$rodkach technologicznych
nie ma réwnie zaawansowanych laboratoriéw, jak amerykan-
skie. Patrzac na podzial nagréd Nobla miedzy Europe a Ame-
ryke 1 poréwnujac krzywe od 1900 roku do dzis, wida¢, ze
w pierwszych dziesi¢cioleciach XX wieku naukowcy ze Stanéw
Zjednoczonych otrzymali zaledwie kilka nagréd Nobla; pod
koniec wieku dostaja 90% z nich. Mozna zatem powiedziec,
ze wyzwania, przed ktérymi staje Unia Europejska, zakorze-
nione s3 znacznie bardziej w nadziejach anizeli w niedoskona-
tosci istniejacych instytucji.

Aby zrealizowac taki projekt, aby by¢ wielka, jak tego chcial
Jean Monnet, Europa musi mie¢ wymiar polityczny. Dziefo in-
tegracji nie moze si¢ ogranicza¢ do stworzenia wspolnego ryn-
ku czy wprowadzenia wspdlnej waluty. Musi by¢ wspélnota po-
strzegang przez jej obywateli jako wspdlnota polityczna. Jeden
z podstawowych stabych punktéw politycznego projektu Unii
Europejskiej wynika z tego, iz wewnatrz panstw cztonkowskich
nie ma wspolnej przestrzeni publicznej i nie ma wspolnych me-
diéw. Moéwie zartem w kuluarach Parlamentu, ze najbardziej
europejskim dziennikiem Unii jest ,,Neue Ziiricher Zeitung”,
bo na jego tamach zawsze publikowane s3 wazne informacje
o Unii Europejskiej. Europa uznawana jest przez dzienniki eu-
ropejskie wylacznie za co$§ w rodzaju worka treningowego. Kie-
dy jakis rzad chce powiedzie¢, ze musi zrobi¢ co$ ztego swoim
obywatelom, méwi, ze zada tego Bruksela. W Polsce natych-
miast po wejsciu do Unii Europejskiej minister finanséw chciat

wprowadzi¢ kasy fiskalne w takséwkach i powiedziat: to Bruk-
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sela zada tej glupoty, nie my. Argument, w mysl ktérego Bruk-
sela jest zbiurokratyzowana i1 kosztowna, nie znajduje uzasad-
nienia. Bruksela jest znacznie mniej kosztowna niz administra-
cja krajowa panstw cztonkowskich 1 mniej zbiurokratyzowana
niz ich aparat administracyjny. Ale w odczuciu obywateli Bruk-
sela jawi si¢ jako monstrum, nie majace nic wspélnego z kwe-
stiami dotyczacymi zycia codziennego.

Jak stresci¢ te sytuacje? Integracja europejska przechodzita
rézne kryzysy, a Europa zawsze umiafa je przezwyci¢zy¢, nawet
wowczas, gdy wydawalo si¢ to niemozliwe. Kryzys Europejskiej
Wspdlnoty Obronnej w latach pi¢édziesiatych wydawat si¢ nie-
mozliwy do pokonania, a tymczasem okazato si¢, ze mozna go
przetama¢. Teraz chodzi o to, aby nie ogranicza¢ si¢ do proble-
moéw technicznych, ktére obchodza wytacznie elity polityczne.
Zasadniczym tematem debaty publicznej powinno by¢ miej-
sce Wspolnoty Europejskiej jako wiasnie wspoélnoty. Unia — po-
jecie, ktére zostalo zaakceptowane — to pojecie nie tylko nie-
co zimniejsze, ale rowniez odsuwajace troche na bok poczucie
jednosci, poczucie, ktére musi pojawiaé si¢ w relacjach miedzy
obywatelami. Trzeba zatem, aby we wspdlnocie bylo miejsce
dla jej obywateli, ktérzy by mogli powiedzie¢, ponickad wzo-
rem cives romani, obywateli rzymskich, ze tym, co ich faczy, jest
status prawny i poczucie przynaleznosci, a nie pochodzenie et-
niczne. Izokrates, filozof grecki z V wieku, powiedziat: jeste-
$my Grekami nie dlatego, ze faczy nas pochodzenie etniczne
albo ze méwimy tym samym jezykiem; ale dlatego, ze taczy nas
wspolne wychowanie (Paidein). 1 wlasnie na tym poziomie sy-
tuyje sic doswiadczenie europejskie, na tej podstawie Unia Eu-
ropejska 1 cala Europa powinna przezwyciezy¢ kryzys, aby sfor-
mutowaé nowy projekt.

Domagam si¢, aby w naszej refleksji o przysztosci Europy po-
zostawi¢ miejsce, nawet niewielkie, na europejskie marzenie. Hi-
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storia XX wieku uczy nas, jak bardzo prawdziwe s3 stowa Marti-
na Luthera Kinga, iz poczatkiem projektu politycznego jest ma-
rzenie. Takie marzenie musi istnie¢ 1 powinno by¢ to marzenie
europejskie. Owo marzenie — to historia Europy, ktora ksztal-
tuje symbole, odniesienia, sposéb porozumiewania si¢ mi¢dzy
nami, Polakami, Finami, Szwajcarami, Dunczykami. Méwimy
1 rozumiemy si¢ nie tylko dzigki jezykowi, ktory pozwala nam
si¢ porozumied, ale takze dzigki historii, ktéra nas zblizyta badz
postawita naprzeciw siebie. To proces, ktéry mozna by nazwac
Hstworzeniem Europejczykéw”. Stworzylismy Wiochy, . faccia-
mo gli Italiani”. Stworzylismy Europe, teraz musimy stworzy¢
Europejczykow. W tej debacie musi nastapi¢ refleksja w opar-
ciu o nowe pojecia, w ktérych gospodarka faczy sie z polityka,
w ktorych udzialowi w zyciu publicznym towarzyszy poszano-
wanie dla indywidualnosci, w ktérych dyskusja nad zarzadza-
niem krajowym czy ponadkrajowym musi stawi¢ odpoér wszyst-
kim tendencjom do cofania si¢, robienia kroku w tyt. W jezyku
politycznym bardzo czg¢sto stowa tworzone s3 nie po to, zeby
okresla¢ rzeczy, ale zeby je ukrywaé. Mowimy czesto o patrio-
tyzmie ekonomicznym; jest to bardzo pickne stowo, ale ukrywa
niezbyt pickng prawde¢. Po do$wiadczeniach XX wieku, smut-
nych doswiadczeniach konfrontacji ze Stanami Zjednoczonymi,
wiemy teraz, ze mozemy stworzy¢ pewng catos¢, ktéra nie spro-
wadzi si¢ do konfliktu wewnetrznego. Ale musimy takze pamig-
ta¢ o tym, ze egoizmy narodowe, egoizm wielkich i bogatych,
staly si¢ prawdziwym zagrozeniem dla rozwoju Unii Europej-
skiej. Europa moze przezwyci¢zy¢ ten kryzys pod warunkiem,
ze bedzie w stanie wlasciwie okresli¢ swoj charakter, zmobilizo-
wac wszystkie $rodki do dziatania, zaptodni¢ wyobraznig, i tyl-
ko woéwczas gdy nie bedzie si¢ tudzi¢, ze to w egoizmie nie-
ktorych sposréd najwickszych 1 najbogatszych odnajdzie reme-

dium na chorobe poczatku XXI wieku, ktorg jest dezorientacja
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wobec wyzwan, przed ktérymi stawia nas $wiat, niepewnos$¢ co
do miejsca naszego kontynentu i naszych rodzin w globalnych
spolfeczenstwach. Miejsce w globalnych spoteczenstwach mozna
znalez¢ dzigki jednosci europejskie;.






Europa, czynnik pokoju

Lozanna, 6 pazdziernika 2006

Philippe Nicolet: Wszyscy zgadzaja si¢ co do tego, ze Europa
ma dzisiaj do odegrania wazng rol¢ w kwestii pokoju. Ale Eu-
ropa jest podzielona. Problemem jest Wielka Brytania zaanga-
zowana w przediuzajacy si¢ konflikt w Iraku i ta sprawa niepo-
kot wielu Europejczykéw. Czy Europa ma jeszcze dzisiaj $rodki,
aby si¢ zjednoczy¢? Co powinni$my zrobi¢ w sytuacji, gdy nie-
ktorzy jej partnerzy sami s3 zaangazowani w mocno krytykowa-

ne wojny?

Bronistaw Geremek: Po pierwsze, trzeba powiedzieé, ze Euro-
pa po raz pierwszy w swojej historii juz od pig¢dziesieciu lat nie
jest w stanie wojny. Nie ma wojen domowych, ktére bez przerwy
toczyly si¢ na ziemi europejskiej. Europa wzniecata wojny na ca-
tym $wiecie. Teraz mamy to wielkie szczescie, ze mozemy my-
$le¢ o $wiecie nie w kategoriach wojny czy pokoju, ale skupiajac
si¢ na kwestii zapewnienia bezpieczenstwa, powiedziatbym: bez-
pieczenstwa humanitarnego. Problemem nie jest juz wylacznie
ochrona naszych granic i1 naszych terytoriéw, ale takze zmniej-
szenie ludzkiego cierpienia. Czy teraz jestesmy blizej tego celu?
Tak sadz¢. Nie mozna umniejsza¢ olbrzymich dokonan, ktére
zapoczatkowato dzieto Jeana Monneta czy Roberta Schumana.
! Wywiad przeprowadzony przez Philippe’a Nicoleta przy okazji spo-
tkan Dialog europejski zorganizowanych przez Fundacj¢ Jeana Monne-

ta na rzecz Europy, 6 pazdziernika 2006, na temat: Europa i pokdj.
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Europa stafa si¢ ziemia pokoju, kontynentem pokoju. Problem
w tym, ze sukcesowi gospodarczemu nie towarzyszyt sukces po-
lityczny.

Unia Europejska — taka, jaka postrzegamy — to wspanialy
wspolny rynek 1 przestrzen dysponujaca wlasng waluta, ale brak
jej wymiaru politycznego. To nie tylko problem armii europej-
skiej; trzeba taka armie¢ stworzy¢. To nie tylko kwestia ministra
spraw zagranicznych Unii Europejskiej; potrzebny nam taki mi-
nister. Ale Europa winna sta¢ si¢ potega polityczng, bo w dzisiej-
szym $wiecie to wlasnie Europa i moze przede wszystkim Euro-
pa bedzie kontynentem pokoju, poniewaz ani na Pétnocy, ani na

Potudniu nie odnajdziemy innego kraju czy kontynentu pokoju.

PN: Bardzo konkretne pytanie: Europa jest podzielona na ptasz-
czyznie politycznej, a jej cz¢§¢ pozostaje w stanie wojny, jak na
przyktad Wielka Brytania. Co powinna zrobi¢ Europa wobec ta-
kiego dylematu? Jak moze twierdzi¢, ze utrzymuje pokdj, kiedy
sama jest do tego stopnia podzielona?

BG: Spojrzmy na codziennos¢ Europy politycznej. W istocie po-
dziaty, ktére istnialy trzy lata temu, zmniejszyly sic. Rzeczywi-
$cie, Wielka Brytania jest obecnie partnerem wojskowym w ame-
rykanskim przedsi¢wzigciu, ktére nie prowadzi do pokoju, na co
prawdopodobnie liczyli Anglicy. Ale prosze si¢ przyjrzeé spofe-
czenstwu. Spoteczenstwo brytyjskie, ktére poczatkowo opowia-
dato si¢ za wojng z dyktaturg 1 widziato szans¢ na budowe demo-
kracji, odmawia teraz poparcia dla tej wojny. Europa moze stac si¢
rzeczywistym czynnikiem pokoju poprzez poszukiwanie rozwig-
zan 1 podkreslanie roli organizacji mi¢gdzynarodowych. Szwajca-
ria jest ziemia, na ktorej powstaly organizacje miedzynarodowe.
Jak mozna byloby zrezygnowa¢ z wielobiegunowosci, wielowy-
miarowego charakteru, ktéry nadaja organizacje mi¢dzynarodo-

we? Pokdj jest mozliwy. Unia Europejska moze mu stuzy¢.



EUROPA, CZYNNIK POKOJU 53

PN: Europa jako pokojowe mocarstwo — sformufowat Pan taka
ide¢ 1 broni jej Pan. Wspomina Pan o podstawowych narze-
dziach, czyli wigkszej jednosci politycznej. Ale czy mozna mieé
nadzieje, ze Europa wykuje te narzedzia w taki sposéb, iz bedzie
opowiadata si¢ jednym glosem, bardziej harmonijnie, za poko-
jem?

BG: Sadze, ze Europa byla juz w stanie zjednoczy¢ si¢ w dwoch
dziedzinach: pomocy krajom rozwijajagcym si¢ 1 pomocy huma-
nitarnej. Zapominamy czasem, ze to Europa jest najwickszym
dostarczycielem pomocy dla krajéw biednych, krajow, ktore sta-
raja si¢ wyjs¢ z ubdstwa. I zapominamy nieraz, ze to wiasnie Eu-
ropa nadala tej pomocy wymiar, ktéry wezesniej nie byl prak-
tykowany ani znany: wymiar humanitarny, poprzez Czerwony
Krzyz, konwencje genewskie 1 ramy postepowania w przypadku
wojny. Sadze zatem, ze Europa jest juz teraz czynnikiem poko-
ju. Ale jezeli w globalnej grze sif chcieliby$my postrzega¢ Europe
jako pokojowe mocarstwo, o ktérym marze, powinna ona zyskac¢
wymiar polityczny. Musi by¢ bardziej zjednoczona, prowadzi¢
wspolng polityke zagraniczng 1 by¢ zdolna do podjecia dziatan
wojskowych, gdyz nie s3 one dzialaniami ofensywnymi, wrecz
przeciwnie. To, co Europa zrobita na Batkanach, co Europa stara
si¢ teraz robi¢ w Afganistanie, to jest obrona pokoju, a nie prze-

dtuzanie wojny. Europa moze odegra¢ taka rolg.

PN: To niezbe¢dne dla Europy narzedzie polityczne wigze si¢
z rezygnacja z pewnej cz¢sci suwerennosci. Czy jest Pan na przy-
kfad zwolennikiem podejmowania decyzji wickszoscia glosow,

co utatwitoby, wzmocnito i przyspieszyto proces decyzyjny?

BG: Sadze, ze to nieuniknione i1 konieczne. Nawet jezeli rola
Polski w systemie glosowania wewnatrz Unii Europejskiej nie-
co ostabnie, to nie ma wigkszego znaczenia. Wrecz przeciwnie,
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uwazam, ze suwerenno$¢ Polski bedzie lepiej broniona, kiedy
Unia Europejska bedzie skuteczna, zdolna do podejmowania de-

cyzji. Sktaniam si¢ ku takiemu rozwigzaniu.



Europa wielu tozsamosci

Lozanna, 27 czerwea 2008

Philippe Nicolet: Przedmiotem naszej dzisiejszej rozmowy s3
regiony. Europa czuje si¢ ostabiona, w szczegdlnosci po od-
rzuceniu Traktatu lizbonskiego przez Irlandi¢. Czy Panskim
zdaniem regiony s3 obecnie czynnikiem jednosci czy rozpa-

du Europy?

Bronistaw Geremek: Nie jest fatwo odpowiedzie¢ na to pyta-
nie. W trakcie organizowanych przez nas dyskusji staramy si¢
wlasnie stawia¢ pytania wykraczajace poza rutyne jezyka euro-
pejskiego. Traktat lizbonski byt czyms niezbednym dla przyszto-
$ci Europy. Nie ma co do tego watpliwosci. Ale lekcewazenie
skutkéw odrzucenia traktatu przez Irlandczykéw nie wydaje mi
si¢ rozsadne. To jest faktem, to si¢ zdarzylo. Nalezy stara¢ si¢

zrozumied, dlaczego.

W tym wiasnie kontekscie sytuuje si¢ — moim zdaniem — dzisiej-
sza popotudniowa dyskusja, bo problem regionéw mozna roz-
patrywa¢ na dwoch poziomach. Pierwszy to poziom odrzuce-
nia narodu, nacjonalizmu, panstwa narodowego jako warunek
wstepny wszelkich prac nad integracjg europejska. Drugi poziom

dotyczy zjawiska bliskosci. Kiedy pada stowo ,subsydiarnos¢”,

Wywiad przeprowadzony przez Philippe’a Nicoleta przy okazji spo-
tkan Dinlog europejski zorganizowanych przez Fundacje Jeana Monne-
ta na rzecz Europy 27 czerwca 2008, na temat: Regiony: czynnik jedno-
§ti czy vozpadu Europy.
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nalezy siegnaé po stownik, zrozumie¢ to sfowo, a nastepnie je
wytlumaczy¢. Tymczasem ,,blisko$¢” jest czyms znacznie prost-
szym. To sasiedztwo w zyciu codziennym. A wiasnie regiony
stwarzaja wiccej okazji, aby si¢ spotka¢, aby ludzie poczuli, ze
majg wspolne projekty, wspolng tozsamos¢.

Czy Europa moze zatem ograniczy¢ si¢ do regionéw, zapomina-
jac o narodach? To zasadnicze pytanie stanowi tlo dzisiejszej dys-
kusji 1 tak bedzie z pewnoscia takze jutro i1 pojutrze. Nie sadze,
aby mozna bylo poming¢ narody. Narody stanowig bogactwo Eu-
ropy. To nacjonalizm, agresywne panstwo narodowe, ktore stara
si¢ rozszerzy¢ swoje terytorium, jest nieszczesciem Europy. Nato-
miast jestem przekonany, ze region dobrze wpisujacy si¢ w deba-
te europejska, w struktury europejskie, jest czyms bardzo pozy-
tywnym 1 przydatnym dla przysziosci Europy.

Ale zagrozeniem moze sta¢ si¢ wybor najprostszej drogi, zgod-
nie z zalozeniem: ,aby zrezygnowa¢ z nacjonalizmu i narodu,
odwolajmy si¢ do regionu”. Jest to falszywe rozumowanie, bo
Unia Europejska potrzebuje teraz poczucia wspoélnej tozsamo-
$ci europejskiej 1 zbiorowego interesu europejskiego. Region nie
przyczynia si¢ do realizacji zadnego z tych dwoch celow, wrecz
przeciwnie. Moglby on nas zaprowadzi¢ w $lepa uliczke. Sadze,
ze dzisiejsza dyskusja dowiodta, iz mozna by¢ bardzo dobrym
Europejczykiem 1 wspiera¢ tozsamo$¢ regionalny. Nie nalezy
szuka¢ wytrychéw w Unii Europejskiej w jej obecnym ksztal-
cie. Zycie jest skomplikowane, skomplikujmy takze nasza anali-
z¢ 1 nasza dyskusje.

PN: Dzisiaj Europa napotyka na opdr gtéwnie na poziomie na-
rodowym. Regionalisci mowig, ze nie ponosza za to odpowie-
dzialnosci. Irlandia nie jest regionem, tylko krajem. Czy Pan-
skim zdaniem reakcja regionalistow wpisuje si¢ w to, o czym Pan

przed chwila méwit, a wigc w pomijanie wymiaru narodowego?
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BG: Lubi¢ regionalistéw. Nie chciatbym krytykowac ich pogla-
dow. Sadze, ze stuza one Europie. Prawdziwa Europa jest Euro-
pa wielu tozsamosci. Nie chciatbym tylko, aby regionalizm po-
pchnat nas w strong pewnej utopii, w mysl ktérej Europa moze
zy¢ bez narodéw, ponad narodami, ignorujac wymiar narodo-
wy. Bo kto podjat decyzje o powotaniu do zycia Unii Europe;j-
skiej? Nie regiony. To narody i panstwa narodowe zadecydowaty
o utworzeniu wspoélnoty, aby przeciwstawic si¢ ponurej spusciz-
nie XX wieku. Sadze, ze w przysziosci wszyscy bedziemy potrze-
bowali woli narodéw. Jezeli Unia Europejska bedzie si¢ rozwijaé,
to bedzie si¢ to dzialo przy udziale 1 wsparciu narodow.

Ale narody sktadaja si¢ tez z obywateli. Nalezy przekona¢ oby-
watela, ze lezy w tym jego interes. Trzeba takze — a nie jest to
mozliwe z pozycji regionu — wypetnic trescia pojecie ,,obywatel-
stwa europejskiego”, w ktérym znajdzie si¢ miejsce dla matej oj-
czyzny, regionu, miasta, wsi, ale takze miejsce dla Europy jako
wspolnoty narodéw, ktéra stuzy interesom poszczegélnych kra-

jow cztonkowskich, kazdego Panstwa—-narodu, kazdego narodu.
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Pami¢¢ Europy

Bruksela, 13 marca 20081

Catherine Guisan: Jezeli miatby Pan, jako przedstawiciel Pol-
ski, zabra¢ glos na temat pamieci o europejskim pojednaniu, co
by Pan powiedziat? Czy sadzi Pan, ze Unia Europejska w wy-
starczajacym stopniu odwotuje sie do swojej pamigci teraz w Ko-
sowie, w sytuacji konfliktu miedzy Kosowem a Serbig? Czy sty-
szal Pan o programach, ktére nawigzywatyby wyrazniej do emo-
cjonalnych aspektéw pamieci?

Bronistaw Geremek: Odpowiadajac na Pani pytanie, chcial-
bym wprowadzi¢ rozréznienie mi¢dzy pamiecig Unii Europej-
skiej a pamigcia Europy. Unia Europejska nigdy nie odwotywa-
fa si¢ do problemu pamigci. Dopiero z czasem ta instytucja od-
kryta jako warto$¢ swoja wlasng pamig¢. Wiele inicjatyw zwig-
zanych z 50. rocznicg Traktatu rzymskiego wywotato zaintereso-
wanie pamigcig instytucji. Wiele europejskich osrodkéw nauko-
wych postanowifo nie tylko przesledzi¢ droge wiodaca od dekla-
racji Schumana az do chwili obecnej, ale takze wyciagna¢ z hi-
storii Unii Europejskiej, integracji europejskiej pewne wnioski,
ktére mogliby$my wykorzysta¢ w przysztosci.

Na przyklad w dobie kryzysu wywotanego referendum we
Francji 1 w Holandii zastanawiamy si¢, w jaki sposéb Unia Euro-

pejska w swojej historii stawiata czota kryzysom. Pamig¢ insty-

' Wywiad przeprowadzony przez Catherine Guisan, wykladowczyni¢ na

Uniwersytecie w Minnesocie.
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tugji jest z pewnoscig rzecza wazng 1 Komisja Europejska patro-
nowala przedsiewzieciom dotyczacym zywej pamieci, zacheca-
jac swoich dawnych 1 obecnych urzednikéw do opowiadania hi-
storii instytucji. Unia Europejska pragnie by¢ wspdlnota, nie tyl-
ko sojuszem panstw, a nie ma wspélnoty bez zbiorowej pamieci.

W trakcie obchodéw upamietniajacych Traktat rzymski tro-
che zalowalem, ze w cieniu pozostata sprawa poczatkéw integra-
¢ji europejskiej. Przed 1957 rokiem mielismy przeciez rok 1950.
W zblizeniu francusko-niemieckim mi¢dzy Adenauerem i Ro-
bertem Schumanem oraz w projekcie Jeana Monneta najwazniej-
sz sprawa o historycznym znaczeniu nie byta che¢ zawarcia so-
juszu w oparciu o wegiel 1 stal, ale przede wszystkim pragnienie
przezwyci¢zenia pamieci o niedawnej przesztosci.

Musze przyznaé, ze osobiscie odczuwam pewng trudnosé
w zrozumieniu, jak Jean Monnet mégt w czasie wojny mysle¢
o pojednaniu Francji i Niemiec i jak, pie¢ lat po jej zakonczeniu,
gdy widoczne byly jeszcze poczynione przez nig spustoszenia
materialne 1 psychologiczne, ci europejscy mezowie stanu byli
zdolni przezwyci¢zy¢ bolesng pami¢é. W kazdym razie t¢ pa-
mie¢ instytugji integracji europejskiej nalezy postrzega¢ w kon-
tekscie probleméw pamigci europejskiej. Integracja europejska,
rzecz jasna, stawiata nie tylko problem zjednoczenia gospodarek
1 administracji, ale takze zjednoczenia pamigci.

Przystapienie do Unii Europejskiej w 2004 roku dziesi¢ciu
nowych krajéw, w tym o$miu bytych panstw komunistycznych,
a trzy lata p6zniej Bulgarii i Rumunii bylo historycznym ak-
tem w dziejach Europy; aktem, ktéry dowiodl, ze fatwiej po-
taczy¢ gospodarki 1 jednostki polityczne anizeli zjednoczy¢ pa-
mi¢¢. Europa Zachodnia nadal nie zna pamigci Europy Wschod-
niej. Druga wojna §wiatowa byta momentem, na ktéry Zachod
1 Wschéd patrzyty inaczej. Dla krajow Wschodu, panstw baftyc-

kich i krajow Europy Srodkowej, oznaczata ona poczatek pano-
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wania Zwigzku Sowieckiego, a potem na dtugi czas, pot wieku,
dominacje systemu komunistycznego i Zwigzku Sowieckiego.
Gdy w Parlamencie Europejskim prezentowane s3 stanowiska
w odniesieniu do faktéw historycznych, dochodzi bez przerwy
moze nie do konfliktéw, ale do konfrontacji réznych pamieci,
ktére, mozna by rzec, az do chwili obecnej si¢ nie zjednoczyty.

CG: Czy chodzi naprawde¢ o zjednoczenie, czy raczej o pew-
n3 zbiezno$¢, bo czy w zjednoczonej Europie, w szerokim tego

sfowa znaczeniu, byla kiedykolwiek wspolna pamieé europejska?

BG: Uwazam, ze byly trzy doswiadczenia zjednoczenia: $re-
dniowiecze, Europa wieku oswiecenia 1 integracja europejska.
Czy w Europie Zachodniej, ktéra zjednoczyta si¢ w latach pie¢-
dziesigtych, byta zbiorowa pami¢¢? Tak sadze, bo gdy pomysli-
my o Verdun i sposobie, w jaki Niemcy, Francja i Wielka Bry-
tania patrzyly na to miejsce pamieci, mozna uznac, ze nastapi-
fa refleksja na temat wspoélnej pamigci. Nie wolno zapominac,
ze dla Europy Srodkowej krwawa dla Zachodu pierwsza wojna
$wiatowa niosta, wrecz odwrotnie, nadziej¢. Te kraje odzyska-
ty lub uzyskaty niepodleglos¢ po konferencji wersalskiej 1 trakta-
cie w Trianon.

Zatem te pamigci si¢ mieszaja, nie tylko dzisiaj czy w niedaw-
nej przeszlodci, ale takze w diuzszej perspektywie historycznej.
Na siedzibach francuskich merostw w duzych miastach i matych
wioskach nadal widzi si¢ tablice z nazwiskami polegtych za oj-
czyzne w I 1 IT wojnie $wiatowej. Aby Unia Europejska mogta
sta¢ si¢ wspolnota takze pod wzgledem mentalnym, te pamie-
ci musz3 si¢ spotkad, a sadze, ze w przypadku Francji 1 Niemiec
to si¢ juz stalo. Przyktadem moze tu by¢ francusko-niemiecki
podrecznik do historii europejskiej. A zatem w tych krajach wy-
konano prac¢. Paradoksalnie, Wielka Brytania pozostata nieco
z dala od tego procesu przyblizania pami¢ci. Mozna powiedzied,
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ze pod tym wzgledem Wielka Brytania nie dokonata jeszcze roz-
rachunku z Francja, w szczegolnosci za XVIII 1 XIX wiek, ani
z Niemcami w odniesieniu do II wojny $wiatowej. Ostatnim ele-
mentem tej pamigci europejskiej jest problem Batkanéw, o kto-
rym Pani wspomniata. Mawia si¢, ze Batkany wytwarzaja wic-
cej historii anizeli s3 w stanie skonsumowa¢. W istocie, to bo-
lesna cze$¢ pamigci europejskiej, ale takze, wewnetrznie, pro-
blem konfrontacji réznych pamieci. Konfrontacja na Kosowym
Polu, polu bitewnym, ktére Serbia uwaza za miejsce, gdzie wpi-
sata si¢ do historii Europy, nie oznacza nic dla obecnych miesz-
kancéw tego regionu. Pamie¢ o Kosowym Polu Serbowie zanie-
$li do Belgradu i Prisztiny. Cate Batkany, jak trafnie to ujat To-
dorov, s3 miejscem bezustannej konfrontacji pamigci w atmosfe-
rze konfliktu.

CG: Czy sadzi Pan, ze Unia Europejska nadal pracuje nad swo-
imi pamigciami? Takie odniostam wrazenie, rozmawiajac z de-
putowanymi. Niektorzy wspominali o konfliktach mi¢dzy Por-
tugalia a Hiszpania. Mamy wiele rodzajéw bardzo zlozonych
pamicci. Jakie s3 Panskie przemyslenia na temat tego, co obec-
nie dzieje si¢ w zwigzku z Kosowem w Unii Europejskiej? Z jed-
nej strony, przyjmuje si¢ do wiadomosci, ze Kosowo ogtosito
niepodleglos¢, zgadzamy si¢ wysta¢ Eurolex, wspiera¢ Eurofor.
Z drugiej strony, poszczegdlne panstwa dziataja na wlasng reke.
Co Pan mysli o tej sytuacji? Czy Unia Europejska powinna nie§¢

przestanie pojednania czy jest jeszcze zbyt podzielona?

BG: Problem pojednania lezy — moim zdaniem — w samym ser-
cu integracji europejskiej od 1950 roku i pozostaje waznym prze-
staniem. Sadze¢ takze, ze do tego przestania pojednania, przede
wszystkim na wzor francusko-niemiecki, kraj taki jak Polska do-
dat model rewolucyjnej zmiany ustroju, ale w drodze rewolu-

¢ji pokojowej, bez rozlewu krwi. To pojecie rewolucji pokojo-
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wej ukute w XVIIT wicku we Wloszech zostalo zastosowane
w praktyce w XX wieku przez Polakéw 1 ,,Solidarnos¢” w la-
tach 1980-1989, a w tym samym okresie, daleko od Europy, ale
w oparciu o model europejski, przez mieszkancoéw Republiki Po-
tudniowej Afryki. Uwazam zatem zdolnos¢ i koniecznos¢ pojed-
nania za cz¢$¢ europejskiego przestania. A o ile Europa zastana-
wia si¢ nad swoja ,,mickka” wtadza (soft power), o tyle w jej cen-
trum leza nie tylko sprawy biezace, ale takze zdolnos$¢ do po-
jednania. Nie sadze, aby w przypadku Kosowa w refleksji Euro-
py na temat tego, co nalezy zrobi¢ wobec zmieniajacej si¢ sytu-
acji, wystapil w przesztosci lub obecnie element szukania pojed-
nania. Na razie jest to tylko problem polityczny i problem z za-
kresu prawa mi¢dzynarodowego. W mysl artykutu 1 Karty Na-
rodéw Zjednoczonych nie ma watpliwosci, ze nalezy szanowac
suwerenno$¢ 1 suwerenng wole narodu, ktory chee zaistniec jako
taki. Kosowianie wyrazili taka wole. W 1995 roku z grupa po-
litykéw z Europy odwiedzitem kilka razy Batkany. Apelowali-
$my, zeby albo Serbia przyjeta strukture federalng i utworzyta fe-
deracje z Kosowem, albo Kosowo, w drodze niezaleznego refe-
rendum, oglosito niepodlegtos¢. Po 1995 roku nastat Milosevi¢
1jego polityka czystek etnicznych. Nie bylo innej mozliwosci, jak
uzna¢ wole Kosowian. Skierowana do Serbii 1 Kosowa propo-
zycja przystapienia do Unii Europejskiej nie byta wylacznie ele-
mentem polityki bata 1 marchewki, ale takze wynikata z przeko-
nania, ze pojednanie mogtoby si¢ dokona¢ w ramach Unii Eu-
ropejskiej. To nie jest co$, co mozna zarzadzi¢. Potrzebna jest
tu ewolugja, to proces. Ale w tym wlasnie widze¢ sens propozy-
¢ji Unii Europejskiej, ktéra bierze Kosowo pod swoja ochrong
1 wlasciwie sprawuje protektorat nad Kosowem. Unia Europej-
ska widzi mozliwg przyszios¢ w pojednaniu i proponuje ramy, ja-
kie stanowi Unia.

63
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CG: Wré¢my do pytania Charlesa Taylora dotyczacego uzna-
nia drugiej strony. W programach pojednania zawsze wystepuje
aspekt ekonomiczny. Charles Taylor twierdzi, ze krajami, podob-
nie jak ludZmi, kieruja dwa pragnienia: jednym z nich jest pra-
gnienie dostatku, racjonalizm gospodarczy, a drugim poszuki-
wanie tozsamosci. Czy sadzi Pan, patrzac wstecz, ze Polacy czu-
li, iz s3 doceniani w procesie negocjacji? W jaki sposéb czton-
kostwo w Unii Europejskiej wplywa na polska tozsamos¢, co
szczegbdlnego wniosta Polska do tozsamosci zbiorowej, poza po-

kojowa rewolucja?

BG: Sadze, ze polska tozsamos¢ nie ucierpiata wskutek wejscia
do Unii Europejskiej. Natomiast nie uwazam, aby w trakcie ne-
gocjacji cztonkowskich uwzgledniano problem tozsamosci. Po-
wiem nawet, ze same negocjacje byly postrzegane w Polsce jako
sytuacja konfliktowa, sprzeczna z poszanowaniem polskiej toz-
samosci. W trakcie negocjacji, ktore sify rzeczy mialy charakter
techniczny, Polacy zbyt czesto czuli si¢ nieco lekcewazeni. God-
no$¢ narodowa byta nieraz narazona na szwank. Ale nie watpie,
ze strona unijna uznawata tozsamos¢ polska 1 to, co przyniosta
ona Europie, a tfem negocjacji byta rola Polski w obaleniu komu-
nizmu i przywréceniu wolnosci. Pamigtano o tym i chociaz ten
element nie wystepowat w negocjacjach technicznych, byt z pew-
noscig obecny w momencie podejmowania decyzji. I nie mam
watpliwosci, ze dla Polakéw nie ma sprzecznosci miedzy tozsa-
moscig polska a tozsamoscig europejska.

Przez ponad 120 lat Polacy byli pozbawieni panstwa naro-
dowego. I wlasnie w Europie na przyktad Mickiewicz walczyl
o sprawe polsky. Sprawa polska wydawata si¢ réwnolegta i po-
wigzana ze sprawg europejska. W czasie gdy zblizalismy si¢ do
Unii Europejskiej, pojawita si¢ mocna fala antyeuropejska. Refe-

rendum w 2003 roku nie byto tatwe; sity antyeuropejskie twier-
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dzity, ze Europa niszczy polska tozsamos¢, ze Europa chee znisz-
czy¢ polskg klas¢ chiopska, ktora stanowita wéwczas 40% ludno-
$ci, ze Europa niszczy narodowa suwerenno$¢. Trzeba byto do-
kona¢ olbrzymiego wysitku w trakcie kampanii wyborczej, aby
przekona¢ glosujacych, ze jezeli Polska zrzeka si¢ z wiasnej woli
czesci suwerennych praw na rzecz Unii Europejskiej, czyni to po
to, aby lepiej broni¢ swojej suwerennosci narodowej, gdyz hi-
storia nauczyla Polakéw, ze gdy si¢ jest osamotnionym, pono-
si si¢ porazke. Unia Europejska byta gwarancja utrzymania nie-
podlegtosci. Referendum zakonczylo si¢ znaczacym sukcesem,
co jasno dowodzi, ze Polacy to rozumieja. Kiedy przyjrzymy si¢
ostatnim sondazom Eurobarometru, zauwazymy, ze Polska, nie-
raz przedstawiana jako kraj eurosceptykéw, nalezy do najwick-
szych euroentuzjastow. Po ostatnich wyborach [2007], ktére do-
prowadzity do odejscia eurosceptycznego rzadu, takze podawa-
no ten wynik. Eurobarometr dowodzi, ze ponad 80% Polakéw
opowiada si¢ za Unig Europejska, a okoto 65-70% deklaruje, ze
chciatoby glosowac za konstytucja europejska. Sadze, ze ten pro-

blem nie wystepuje juz w relacjach miedzy Polska a Unig Euro-
pejska.

CG: Ile os6b wzicto udziat w referendum w 2003 roku i jaki byt
jego wynik?

BG: Wynik referendum wyniést 57% gloséw ,,za” 1 poziom
uczestnictwa byl dosy¢ wysoki, a w prawie polskim, aby referen-
dum byto wazne (s3 dwa rodzaje referendum), poziom uczest-
nictwa musi wynie$¢ 30 lub 50%. Potrzebna byla wysoka fre-

kwencja 1 tak tez si¢ stato.

CG: To, ze Polacy czujg si¢ uznani w Unii Europejskiej lub przy-
najmniej moga w niej zy¢ 1 majg do niej pozytywne nastawie-
nie, to jedna rzecz. Rodzi si¢ jednak pytanie, pod jakim wzgle-
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dem zmienita si¢ tozsamo$¢ nowego przybysza, aczkolwiek fak-
tem pozostaje, zgodnie z przedstawionym przez Hegla procesem
uznania, ze kraje, ktére naleza do Unii od dawna 1 co$ dostaja,
sktonne byly przynajmniej na poczatku przyja¢, ze ich tozsamos¢
ulegnie zmianie. Moze to jest tylko kwestia wielkich pieniedzy,
lub jednego i drugiego?

BG: Wydaje mi si¢, ze pytanie Charlesa Taylora jest w petni uza-
sadnione 1 Europa winna mie¢ t¢ swiadomos¢. W Europie ist-
nieja bardzo rézne rodzaje tozsamosci: tozsamosci lokalne, mafe
ojczyzny, tozsamosci regionalne, tozsamosci narodowe. A zatem
problemem nie jest op6ér wszelkiego rodzaju tozsamosci wobec
integracji 1 wzajemnego zblizenia, ale stabos¢ zbiorowego po-
czucia tozsamosci europejskiej, bo to poczucie tozsamosci euro-
pejskiej wigze si¢ z pojeciem wspolnej historii. Wspdlna historia
to historia wojen i konfliktéw, nie ma jednak pojecia wspolnego
interesu europejskiego ani pojecia wspélnego projektu na przy-
szto$¢. Sadze, ze na te dwa zadania, postulaty czy tez wyzwania
powinna obecnie odpowiedzie¢ Unia Europejska. I ona wtasnie
szuka na nie odpowiedzi. Wraz z ociepleniem klimatu obserwu-
jemy zaczatki wspdlnej polityki europejskiej w zakresie proble-
matyki energetycznej. Istnieje pewna polityka solidarnosci, kto-
ra lezy we wspolnym interesie z uwagi na rozmaite obawy 1 leki.
Zawsze tak bylo w historii Europy. Ale w sposéb znacznie bar-
dziej wyrazny musi zaistnie¢ pojecie obywatelstwa europejskie-
go. Obywatelstwo europejskie jest pojeciem niejasnym i pustym.
Kiedy w traktacie jest mowa o tym, ze obywatelami europej-
skimi s3 obywatele panstw czlonkowskich, niczego to nie okre-
$la. Bo jezeli jest si¢c obywatelem danego panstwa cztonkowskie-
go, to po co mysle¢ w kategoriach obywatelstwa europejskiego?
Obywatel rzymski, civis romanus, to ogét praw i obowigzkow.
Az do chwili obecnej Unia Europejska nie byla zdolna udowod-
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ni¢, ze daje co$§ nowego kobietom i mezczyznom, gdy staja si¢
oni obywatelami europejskimi. Mysle, ze to wlasnie stanowi te-

raz wyzwanie.

CG: Mimo wszystko obywatelstwo europejskie daje pewne ko-
rzysci. Jezeli kto§ przeprowadzi si¢ do innego kraju, moze tam
uczestniczy¢ w wyborach lokalnych i europejskich czy korzysta¢

z ochrony stuzb dyplomatycznych.

BG: Badzmy powazni. Unia Europejska zapewnita swobodny
przeplyw kapitatu, bo kapitat jest zachodni. Unia Europejska za-
pewnita przeptyw produktéw, bo wiekszos¢ produktéw pocho-
dzi z dawnych panstw cztonkowskich. Nowe kraje cztonkowskie
maj3 poczucie, ze si¢ o nich zapomina. Wnosza co§ w zakresie
przeptywu ustug i maja mozliwosci ich §wiadczenia, ale jak na
razie bariery s3 olbrzymie. W zakresie przeptywu osob jedynie
kilka krajow zawiesito czy wreszcie zniosfo te bariery. Zrobity
to tylko Wielka Brytania, Irlandia i Szwecja, podczas gdy wigk-
sz0$¢ pozostatych krajow, z Niemcami i Francja na czele, tego
nie uczynita. W 2011 roku to si¢ powinno zmieni¢. Ale odczu-
wam olbrzymig satysfakcje, gdy przekraczam granice i nie mu-
sz¢ pokazywad paszportu; teraz mam w teczce Cztery paszporty,
cho¢ przez wigksza cz¢$¢ zycia nie miatem prawa do posiadania
zadnego. Obecnie mam wybdr: paszport dyplomatyczny, nor-
malny paszport, paszport Unii Europejskiej. Postuguje si¢
krajowym dowodem osobistym, bo daje mi to poczucie wolnos-
c1, swobody przekraczania granic.

CG: Czy popiera Pan przystapienie Turcji do Unii Europejskiej?

BG: Tak, popieram przystapienie Turcji do Unii Europejskie;.
Po pierwsze, uwazam, ze nalezy postepowac zgodnie z zasada
pacta sunt servanda, a Turcja juz od bardzo dawna czeka na przy-
jecie. Obiecano jej to. Po drugie, jezeli teraz zostanie podjeta de-
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cyzja negatywna, jezeli powiemy Turkom, ze nie ma dla nich
miejsca w Unii Europejskiej, bedzie to rodzaj przestania skiero-
wanego do $wiata islamu, ze Europa jest klubem panstw chrze-
$cijanskich. Po trzecie, sadze, ze jezeli Unia Europejska chce by¢
potega polityczng 1 odgrywac role polityczng, Turcja da jej wspa-
niafg ku temu okazje.

Turcja jest potega militarng, ktéra umozliwitaby Unii Euro-
pejskiej odgrywanie roli politycznej w regionach 1 w najostrzej-
szych konfliktach, jakie maja obecnie miejsce na ziemi europej-
skiej i na granicach Europy. Sadze, ze w Azji Srodkowej, w ca-
tej przestrzeni postsowieckiej, Europa mogtaby odgrywa¢ pew-
n3 rol¢ wspolnie z Turcja. Bez Turcji nie moze odgrywac tej roli
w Srodkowej Azji, ktérg znam dosy¢ dobrze. To oczywiste, iz
obecno$¢ Turcji w Unii Europejskiej mogtaby stworzy¢ mozli-
wo$¢ wplywania na pewne sprawy. Istnieje takze problem rela-
¢ji Ormian i Turkéw, pamie¢ o ludobdjstwie Ormian. Naleze do
tych, ktérzy uwazaja, ze jezeli Turcja chee przystapi¢ do Unii Eu-
ropejskiej, powinna uzna¢ ludobéjstwo Ormian oraz podja¢ pro-

ces pojednania z Armenig i narodem ormianskim.

CG: Czy nie sadzi Pan, ze to wszystko straszliwie przerazi Ro-
sj¢? Jest Pan czlonkiem delegacji w komisji wspoipracy parla-

mentarnej UE-Rosja, z pewnoscig dobrze Pan zna ten kraj.

BG: Sadze, ze gdyby Unia Europejska chciata utrzymywac z Ro-
sja stosunki oparte na wzajemnych interesach, miataby wicksze
szanse, gdyby do swoich czlonkéw zaliczata Turcje. Istnieje ku
temu powdd historyczny. Konflikt migdzy Turkami 1 Stowiana-
mi, mi¢dzy carska Rosja a imperium ottomanskim stanowi cz¢s$¢
historii tego kraju. Jezeli refleksja nad przyszioscia uwzgledniata-
by odniesienie, ze dawni wrogowie s3 dzi$ po jednej stronie, to
byloby bardzo wazne. W obrebie Unii Europejskiej, nie méwiac
o Rosji, s3 kraje, ktore przez diugi czas stanowily cze¢s¢ impe-
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rium ottomanskiego, znajdujac si¢ pod jarzmem tureckim: Bul-
garia, Rumunia, Wegry, Grecja. Wszystko to sklania mnie, aby
wierzy¢, ze przyjecie Turcji do UE bytoby uzasadnione. Ale jed-
noczes$nie mam takze odpowiedz polityczng. Sadze, ze w poli-
tyce nie nalezy odpowiada¢ na pytania, ktére nie zostaly zada-
ne. Kwestia przystapienia Turcji to pytanie, ktére zostanie posta-
wione nastegpnemu pokoleniu Europejczykéw. Negocjacje beda
twarde, dtugotrwale, nalezy liczy¢ si¢ z tym, ze decyzja zapad-
nie nie wezesniej, jak za 15 lat. Za 15 lat Unia Europejska be-
dzie inna 1 Turcja bedzie inna; nie wiemy tez, doktadnie, w kto-
rym kierunku péjda zmiany. Wtedy przyjdzie czas na to pytanie:
czy Unia Europejska chce przyja¢ Turcje 1 czy Turcja chee stac si¢

cztonkiem Unii Europejskiej?






Plan Marshalla a integracja europejska’

Paryz, 13 czerwea 2007

Wprowadzenie

Jako polski intelektualista 1 polityk czuje si¢ zaszczycony 1 wy-
rézniony, mogac uczestniczy¢ w konferencji z okazji 60. roczni-
cy Planu Marshalla, mimo ze mdj kraj nie zostat objety pierwot-
nym programem europejskiej odbudowy. Pod naciskiem Stali-
na 6wczesny rzad polski odrzucit oferte pomocy ze strony Sta-
néw Zjednoczonych, podobnie jak rzady wszystkich krajow blo-
ku wschodniego, co oznaczato dla Polski czterdziesci lat zacofa-
nia gospodarczego i1 poddania Zwigzkowi Sowieckiemu. W cza-
sie dyskusji nad zasiggiem geograficznym Planu, w szczegdlnosci
Francja byta przychylna wiaczeniu Polski. Paul Ramadier powie-
dziat w 1947 roku: ,, Koniecznym jest, aby ten projekt objat Pol-
ske, gdyz mozna uznaé, ze Europa rozciaga si¢ co najmniej do
Wisty™2. Pragne takze wyrazi¢ wdzigcznos¢ za zaproszenie jako

polityk i jako prezes Fundacji Jeana Monneta na rzecz Europy,

Artykut Bronistawa Geremka opublikowany po angielsku w: The Mar-
shall Plan. Lessons Learned from the 21st Century, red. Eliot Sorel, Pier
Carlo Paodoano, OECD Publishing, 2008, s. 43-49.

Cyt. za: Gérard Bossuat, La France, Pnide américaine et ln construction
enropéenne 19441954, Comité pour I’histoire économique et financicre
de la France, Ministere des finances [ Komitet ds. Historii Gospodarki

1 Finanséw Frangji, Ministerstwo Finanséw], Paris, t. I, s. 158.
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bo Monnet, jeden z ojcéw zatozycieli Unii Europejskiej, ode-
grat kluczows role¢ w promowaniu 1 wdrazaniu Planu Marshalla,
a sam Plan byl elementem procesu integracji europejskie;.

Pomoc amerykanska dla Europy byta przedmiotem szero-
kiej debaty historykéw, prac autoréw takich jak Alan Milward?,
Stanley Hoffman* i Tony Judt®, oraz zostala oméwiona we wzor-
cowej pracy Gérarda Bossuata®. Moje wystapienie dotyczy¢ be-
dzie w pierwszym rze¢dzie wptywu Planu Marshalla na integra-
¢je europejska.

Perspektywa historyczna

Plan Marshalla mozna analizowa¢ w krétkim okresie, w ja-
kim obowigzywal, czyli od przeméwienia George’a C. Marshal-
la na Uniwersytecie Harvarda dnia 5 czerwca 1947 roku do wy-
buchu wojny koreanskiej 1 zmiany kierunku polityki amerykan-
skiej w roku 1951. Postrzegany w tej perspektywie, byt oczy-
wiscie niesamowitym przedsiewzi¢ciem, ktore zdeterminowato
rozw6j Europy Zachodniej na kolejne dziesi¢ciolecia. Z punktu
widzenia badan nad prawdopodobiefistwem czy historii alterna-
tywnej (counterfactunl History), mozna przypuszczal, ze bez pla-
nu Marshalla historia powojennej Europy wygladataby zupetnie

3 The Reconstruction of Western Euvope, 1945-51, Methuen, London 1984.

* The Marshall Plan: A Retrospective, wydane w koedycji Charles Maier,
Westview Press, 1984.

5 Po wojnie: historia Europy od roku 1945, przel. Robert Bartotd, Dom
Wydawniczy Rebis, Poznan 2008.

¢ La France, Pnide américaine et ln construction européenne 1944—1954,

Comité pour Thistoire économique et financiere de la France, Minis-

tere des finances [ Komitet ds. Historii Gospodarki i Finanséw Frangji,

Ministerstwo Finanséw]|, Paris 1992, t. I 1 II. L’Europe occidentale i

Phewre américaine: le plan Marshall et Punité enropéenne 1945-1952,

Editions complexes, Bruxelles 1992.
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inaczej. Niemcy bylyby stabe i1 podzielone, narazone na aneksj¢
przez blok sowiecki, a w kazdym razie zmarginalizowane ekono-
micznie 1 politycznie. Francja 1 Wilochy stanetyby wobec groz-
by przejecia w tych krajach wladzy przez partie komunistycz-
ne podporzadkowane interesom ZSRR. Wielka Brytania zajeta
wewnetrznym kryzysem swojego imperium odwroécifaby sie ple-
cami do kontynentu i kanat La Manche statby si¢ granica mi¢-
dzy cywilizacjami. Stany Zjednoczone skoncentrowatyby swo-
ja polityke na Pacyfiku, zmierzajac do izolacjonizmu, 1 ograni-
czajac polityke atlantycka do drugiego angielskojezycznego mo-
carstwa — Wielkiej Brytanii. Bez Planu Marshalla §wiat bytby na-
prawde inny.

Mozemy jednak takze analizowa¢ Plan Marshalla w znacz-
nie szerszej perspektywie okresu 1914-1945, ktéry obejmowat-
by dwie wojny §wiatowe. Niektorzy historycy postrzegaja obie te
wojny jako jedna wojng trzydziestoletnia, tak bardzo s3 one ze
soba powiazane. Jako projekt strategiczny, Plan Marshalla zro-
dzit si¢ z gorzkiego doswiadczenia I wojny i prob ustanowienia
nowego porzadku europejskiego. Na to naklada si¢ wspomnie-
nie skutkéw wycofania si¢ Stanéw Zjednoczonych ze spraw eu-
ropejskich, braku wizji przysztosci zwyciezonych w czasie wojny
Niemiec i niedostatecznego poziomu wspétpracy miedzy pan-
stwami europejskimi, tak w obrebie Ligi Narodow, jak 1 poza
ni3. W tej perspektywie Plan Marshalla moze by¢ postrzegany
jako wyraz wizjonerskiego podejscia geostrategicznego Stanéw
Zjednoczonych, ktore przezwyciezyty tendencje izolacjonistycz-
ne 1 podjely wyzwanie, jakim byta wspoltpraca z Europa Zachod-
nig, ktadac podwaliny gospodarcze pod nowy porzadek euro-
pejski. Kluczowy ideg przemowienia Marshalla na Harvardzie
byt postulat, aby w celu zapewnienia skutecznosci amerykanskiej
pomocy, kraje europejskie porozumiaty si¢ co do wiasnych po-

trzeb, jak réwniez co do dziafan, ktére same podejmg dla reali-
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zacji Planu. Przestanie skierowane do Amerykanéw, przypomi-
najace im spoczywajaca na Stanach Zjednoczonych historyczng
odpowiedzialno$¢ za powodzenie odbudowy Europy po wojnie,
bylto réwniez bardzo wazne.

Plan Marshalla zainicjowano na poczatku diugiej ,,zimnej woj-
ny”. Winston Churchill wygtosit juz stynne przeméwienie na te-
mat ,,zelaznej kurtyny™’, ktéra oddzielita Wschéd od Zachodu.
W 1947 roku Walter Lipman wydat znang ksiazke The Cold War®.
Historyk francuski Georges-Henri Soutou nadat dzietu poswieco-
nemu konfrontacji miedzy Wschodem a Zachodem znaczacy ty-
tut La guerre de cinquante ans®; datuje on poczatek wojny na 1943,
a jej koniec na 1990 rok (najwlasciwsza datg bytby moze rok 1989,
kiedy to narody ,,drugiej Europy” obality system komunistyczny).
Mimo ze, moim zdaniem, idea oraz intencje polityczne, ktére mu
przys$wiecaty, stawiajg Plan Marshalla poza logiky zimnej wojny,
jego efekty odegraty fundamentalng rol¢ w zjednoczeniu Zacho-
du 1 uksztaltowaniu si¢ wspdlnoty euroatlantyckie;j.

Sytuacja w Europie po wojnie a przeméwienie Marshalla

Dzisiaj wiemy, ze przeméwienie Marshalla na Harvardzie
bylo przygotowywane w tajemnicy przez zesp6t ztozony z naj-
blizszych wspétpracownikéw sekretarza stanu pod kierunkiem
Georgea Kennana i1 ze zaskoczylo ono przywddcdéw europe;j-
skich. Jednakze zaréwno w Europie, jak 1 w Ameryce panowa-
fo przekonanie, ze polityka mi¢gdzynarodowa nie moze by¢ kon-

tynuacja przedwojennych przymierzy. Dowodzif tego wzrost na-

»The Sinews of Peace”, przeméwienie wygltoszone dnia 5 marca 1946
w Westminster College, Fulton (Missouri) w obecnosci prezydenta
Trumana.

8 The Cold War: A Study In U.S. Foreign Policy, New York, 1947.

Fayard, Paris 2001.
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pic¢ w stosunkach miedzy Wielka Czworka w kwestii zarzadza-
nia okupowanymi Niemcami i w ocenie ogdlnej sytuacji w Eu-
ropie. W pami¢tnym przemoéwieniu wygloszonym w 1946 roku
w Zurychu Winston Churchill przedstawit ide¢ Stanéw Zjedno-
czonych Europy, czyniac zarazem z jednosci Europy kontynen-
talnej pilne wyzwanie polityczne.

Aktywno$¢ dyplomatyczna koncentrowata si¢ na przyszio-
$ci Niemiec. Po spotkaniu ministrow spraw zagranicznych Wiel-
kiej Czworki w Moskwie w potowie 1946 roku stafo si¢ jasne, ze
Francja nie zgodzi si¢ na zjednoczenie Niemiec, a minister bry-
tyjski, Ernest Bevin, przekonal amerykanskiego sekretarza sta-
nu, Jamesa F. Byrnesa, by narody angloj¢zyczne wspieraly Francje
w celu utrzymania jednosci Zachodu. W przeméwieniu w Stutt-
garcie dnia 6 wrzesnia 1946 roku Byrnes potwierdzit, ze oddzia-
ty amerykanskie pozostang w Niemczech tak dtugo, jak beda tam
stacjonowaly oddziaty innych wielkich mocarstw. Doprowadzito
to, poprzez polaczenie dwodch, a nastepnie trzech stref okupacyj-
nych, do utworzenia Republiki Federalnej Niemiec i przypiecze-
towalo podzial kraju. Wyzwaniem byta katastrofalna sytuacja ma-
terialna, w jakiej znalazt si¢ naréd niemiecki. W 1997 roku Hel-
mut Schmidt tak opisywat tamte lata: ,Wyobrazalem sobie, ze gdy
przegramy wojne, my, Niemcy, bedziemy musieli zy¢ w piwnicach
1 jamach wydrazonych w ziemi. Cho¢ ta apokaliptyczna wizja oka-
zala si¢ znacznie gorsza niz nasze rzeczywiste warunki, musielismy
jednak walczy¢ o wegiel 1 zywnos¢. Bywaly dni zimg z 1946 na
1947 rok, gdy nie wstawalismy z t6zek, bo nie byto nic do jedzenia.
Nie byto tez czym napali¢ w piecu, aby si¢ ogrza¢. Niemcy dogory-
waly podzielone na cztery strefy zajmowane przez aliantéw. To, co
pozostato z ich zaplecza przemystowego, zostalo rozbite, bezrobo-
cie rosfo, a jedynym istniejagcym rynkiem byt czarny rynek”.

Sytuacja we Francji po wojnie byta do$¢ podobna. Widmo
glodu 1 galopujaca inflacja, brak wegla i koksu, kartki zywno-
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$ciowe, na podstawie ktérych obywatelom przystugiwata nieraz
mnigjsza ilo$¢ jedzenia niz w czasie okupacji — to warunki, w ja-
kich zyli Francuzi w okresie po II wojnie $wiatowej. Repara-
¢je niemieckie nie wystarczyty do ozywienia francuskiego prze-
mystu. Francuskie rezerwy zlota topniaty w zastraszajacym tem-
pie. Gdy skonczyta si¢ pomoc amerykanska w ramach Lend-Lease
Act, gospodarka francuska zacz¢ta mocno odczuwaé brak dola-
réw. Plany dotyczace wspotpracy francusko-brytyjskiej nie przy-
nosity rezultatéw ani politycznych, ani ekonomicznych. W tej sy-
tuacji glos Jeana Monneta byt jasny: Francja potrzebuje pomocy
amerykanskiej, a Niemcom trzeba przyzna¢ nalezne im miejsce
w odbudowie Europy.

Sytuacja w pozostatych krajach kontynentu takze nie odbie-
gata bardzo od sytuacji Niemiec 1 Francji. W podobnym sta-
nie znajdowaty sic Wiochy 1 Holandia, jak réwniez kraje Euro-
py Srodkowej i Wschodniej, ktére zaproszono do udziatu w Pla-
nie Marshalla. Jean Monnet pisat w Mémoires, ze Anglia wyczer-
pata swoje zasoby w réwnym stopniu jak Francja, a w 1947 roku
byta zmuszona raptownie zawiesi¢ pomoc dla Gregji 1 Turcji, co
stanowilo zagrozenie nie tylko dla intereséw Wielkiej Brytanii
po upadku jej imperium, ale takze dla stabilizacji w catej Euro-
pie pojaltanskiej. Odpowiedz Stanéw Zjednoczonych bytfa na-
tychmiastowa: prezydent Harry Truman zwrdcit sie¢ do Kon-
gresu o pozyczki oraz bron dla Gregji 1 Turcji. Wojna domowa
w Grecji wplyneta na decyzje prezydenta, ktéry w oswiadcze-
niu z dnia 12 marca 1947 sformutowat mysl, znang p6zniej pod
nazwa doktryny Trumana, gloszaca, ze wszystkie narody wal-
czace o wolno$¢ mogg liczy¢ na pomoc Stanéw Zjednoczonych.
Zgodnie z t3 doktryna pomoc miata mie¢ w pierwszym rzedzie
charakter gospodarczy 1 finansowy, a jej celem miato by¢ umoc-
nienie stabilizacji gospodarczej 1 politycznej. Plan Marshalla na-

lezy analizowa¢ w tym wiasnie kontekscie. Niepowodzenie za-
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biegdw dyplomatycznych majacych na celu pojednanie ze Zwiaz-
kiem Sowieckim umocnito wiar¢ Stanéw Zjednoczonych w ich
historyczng odpowiedzialnos¢.

W swoich Mémoires Jean Monnet opowiada, ze przeméwienie
Marshalla na Harvardzie zaskoczylo go, ale jednoczesnie ucie-
szylo, gdyz odnajdywat w nim wlasne analizy, prowadzace do
whniosku, ze przede wszystkim nalezy poméc innym, by ci mogli
nastepnie pomoc sobie. Monnet byl pefen podziwu dla wynikéw
prac amerykanskiego zespotu, ktory przygotowat Plan. Znat do-
brze Marshalla, Achesona, Claytona, Harrimana, podobnie jak
Johna Fostera Dullesa, z ktérym zaprzyjaznit si¢ juz w pierw-
szych latach migdzywojnia. Wobec blokowania przez Rosjan
wszystkich decyzji dotyczacych przysztosci Niemiec, przyszty se-
kretarz stanu, wéwczas senator republikanski, przekonat genera-
fa Marshalla, ze bogactwa zagiebia Ruhry powinny sta¢ si¢ klu-
czowym punktem odbudowy gospodarki europejskiej, a sam ten
region utrzymany pod nadzorem s3siadéw Niemiec. W ten spo-
sob Frangji dano satysfakgje, catej Europie — szans¢ na odbudowe
gospodarcza, a Stany Zjednoczone mogly wesprze¢ zachodnia
solidarnos¢ przeciwko wytaniajgcemu si¢ blokowi wschodniemu.

Innym punktem odniesienia dla Planu Marshalla byly argu-
menty George’a Kennana na temat pierwotnych przyczyn ideolo-
gicznych sowieckiego ekspansjonizmu i strategii powstrzymywa-
nia (containement), jako jedynego skutecznego srodka pozwalaja-
cego Zachodowi odeprze¢ t¢ grozbe. Plan Marshalla dobrze wpi-
sywal sic w to rozumowanie, gdyz niosac wsparcie gospodarcze
Europie Zachodniej, pozbawiono partie komunistyczne w tych
krajach mozliwosci czerpania korzysci z niezadowolenia spotecz-
nego i powstrzymano je przejecia wiadzy. Bez pomocy amery-
kanskiej konieczne byloby wprowadzenie drastycznych oszczed-
nosci, co mogloby doprowadzi¢ do niepokojéw spotecznych,

a w konsekwencji do radykalnych zmian politycznych.
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Ten aspekt polityczny Planu Marshalla, czyli obrona Euro-
py przed komunizmem, wpisywal sic w aspekt geostrategicz-
ny Planu, ktérego celem bylo przywrédcenie Niemcom ich miej-
sca na europejskiej scenie politycznej. Do tego wlasnie nawigzy-
wal general Marshall w przeméwieniu na Harvardzie, gdy mo-
wit: ,rzad prébujacy blokowaé odbudowe gospodarcza innych
krajéow nie moze liczy¢ na zadng pomoc z naszej strony™’. Po-
niewaz méwca nie mogt odnosi¢ si¢ do Rosji, gdyz ta nie mia-
ta otrzymywa¢ pomocy, musial mie¢ na mysli Niemcy, ktérych
wzrostu potegi obawiata si¢ Francja.

Mozna zatem uzna¢, ze pod wzgledem ogdlnych intencji po-
litycznych Plan Marshalla odpowiadat doktrynie Trumana i pla-
nowi powstrzymywania anonimowego autora — byt nim oczywi-
$cie Kennan — 1 nie miat wiasciwie na celu promowania integracji
europejskiej. Plan mozna traktowac jako integralng cz¢$¢ rozwo-
ju sojuszu potnocnoatlantyckiego, obok Traktatu brukselskiego
z 1948 roku powotujacego do istnienia Uni¢ Zachodnioeuropej-
ska (UZE) i Traktatu waszyngtonskiego z 1949, ktoéry ustana-
wial Organizacj¢ Paktu Pétnocnoatlantyckiego (NATO).

Jean Monnet i udzial europejski w Planie

»Opracowanie przez nasz [amerykanski] rzad w trybie jedno-
stronnym programu gospodarczej odbudowy Europy nie byto-
by rzecza ani odpowiednig, ani skuteczng. To sprawa Europe;j-
czykow. I od nich, jak sadze, winna wyjs¢ inicjatywa™!. Odpo-
wiedz na te sfowa George’a Marshalla byta juz gotowa: stanowit
ja Plan Monneta. Byl to gltos Francji, ale wypowiedziany usta-
mi Europejczyka.

10 George Catlett Marshall, Plan Marshalla, w: Wielkie mowy historii,
przel. Zbigniew Mach, t. 3, s. 240, Polityka, Warszawa 2006.
W Thidem.
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Jean Monnet pracowat w Lidze Narodéw 1 gorycz wobec nie-
mocy tej organizacji skfonita go do myslenia o przysziosci Euro-
py w catkiem nowych kategoriach. Juz w 1940 roku, w czasie po-
bytu w Stanach Zjednoczonych, Monnet toczyt pierwsze dysku-
sje z amerykanskimi i europejskimi przyjaciétmi. Pomogty mu
one wypracowa¢ wiasng koncepcje, w mysl ktérej pierwszym eta-
pem w tworzeniu Europy federalnej powinno by¢ odrodzenie si¢
po wojnie panstw narodowych, majacych nawigza¢ ze sobg $ci-
ste wiezy wspotpracy gospodarczej. Dnia 5 sierpnia 1943 roku,
w czasie pobytu w Algierze ze swoimi przysztymi wspotpracow-
nikami (w$rdd ktérych byli: Hervé Alphand, Robert Marjolin,
Etienne Hirsch, André Mayer), Monnet przedstawil memoran-
dum stanowigce plan dziatan strategicznych na okres powojen-
ny. Majac w pamieci dwa plany, ktére Monnet sformutowal po
wojnie — jeden nosi jego imig, a drugi Roberta Schumana - ze
wzruszeniem 1 podziwem przeczytalem to memorandum, petne
szczegotow, a nawet wytycznych technicznych. Monnet opowia-
dat si¢ jednoznacznie za wspodtpracy federalng w skali paneuro-
pejskiej, ostrzegajac rownoczesnie przed powrotem wielkiej poli-
tyki narodowej 1 praktyk protekcjonistycznych. Monnet uwazat,
ze protekcjonizm 1 ,nacjonalizm ekonomiczny” stanowity pod-
stawowe zagrozenia dla przysztosci Europy.

Zwracajac si¢ do wlasnego kraju, Monnet pisat: , Francja jest
zwigzana z Europa. Nie moze od niej uciec. Zycie Francji zalezy
od rozwigzania problemu europejskiego™?. Byt gleboko przeko-
nany, ze poszczegoélne kraje europejskie sa za matle, aby zagwa-
rantowa¢ swoim narodom poziom gospodarczy odpowiadajacy

2 Notatka Jeana Monneta, Algier, 5 sierpnia 1943 Fondation Jean

Monnet pour Europe, Archives Jean Monnet, AME 33/1/4. Opu-
blikowana w: Un changement d’espérance. La Déclaration du 9 mai 1950.
Jean Monnet — Robert Schuman, Fondation Jean Monnet pour ’Europe

— Centre de recherches européennes, Lausanne, s. 31.
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nowoczesnym standardom. W notatce z 1943 roku odnidst t¢
ide¢ takze do Francji. Powtorzyt ja w 1945, kierujac do gene-
rafa de Gaulle’a te stowa: ,Méwi pan o wielkosci Francji, ale
dzi§ Francuzi s3 mali™*?. Powtorzyl to raz jeszcze pod koniec
zycia w trakcie wizyty u prezydenta Valéry’ego Giscarda d’E-
staing: ,,Francja jest za mata, aby mogta sama rozwigza¢ wia-
sne problemy™**.

Po wojnie Jean Monnet zmierzyt si¢ z zadaniem odbudowy
Francji ze zniszczen. Wydawalo sig, ze jako cztonek rzadu tym-
czasowego, stajac na czele Commissariat du Plan po wyzwole-
niu Francji, odlozyt na bok swoje poglady i nadzieje europejskie.
Miat si¢ zaymowa¢ nie tylko konsekwencjami strat poniesionych
w wyniku wojny i rozpaczliwym stanem gospodarki narodowej;
konieczne bylo takze przeprowadzenie glebokich zmian struk-
turalnych w gospodarce kraju, a w tej kwestii generat de Gaul-
le 1 Monnet byli catkowicie zgodni: Francje nalezato zmoderni-
zowad, a jej gospodarke dostosowaé do wyzwan wspolczesno-
$ci. Za wszelky cen¢ nie wolno bylo powtérzy¢ bledéw popet-
nionych po I wojnie $wiatowej, kiedy to powszechnie uznano, ze
reparacje niemieckie pozwola Francji przezwyciezy¢ zniszczenia
gospodarcze, 1 nie wprowadzono niezbe¢dnych reform.

Monnet, goraczkowo pracujac z grupa bliskich wspoétpracow-
nikéw w tymczasowej siedzibie w Hotelu Bristol, przygotowat
projekt, ktory stat si¢ Planem Monneta. Lata wojny przyzwycza-
ity narody do interwencjonizmu panstwa, podczas gdy idee Key-
nesa i New Deal Roosevelta wprowadzaty nowe sposoby mysle-
nia o restrukturyzacji ekonomicznej. Od samego poczatku Mon-

net optowatl za bliska wspotpraca z Ameryka. A zatem Francja

13 Mémoires, Fayard, Paris 1976, s. 270.
4 Valéry Giscard d’Estaing, Le pouvoir et la vie, Cie 12, Paris 1988. Cyt.
za: Eric Roussel, Jean Monnet, Fayard, Paris 1996, s. 911.
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odpowiedziata na Plan Marshalla we wtasciwy 1 oryginalny spo-
sob, proponujac Plan Monneta, ktéry zaktadal masowa mobili-
zacje spoleczenstwa francuskiego do zbiorowego wysitku.
Jednakze Jean Monnet nie mial wplywu na opracowywa-
nie Planu Marshalla; nie byt jego inspiratorem i nie odgrywat
aktywnej roli w poczatkach negocjacji. Przyjal nawet krytycz-
nga postawe wobec niektérych aspektéow Planu, uwazajac, ze jest
zbyt sztywny 1 brak mu koniecznej elastycznosci. Takze Geor-
ge Marshall nie kryt zastrzezen wobec programu Monneta ani
obaw przed tym, ze interesy Francji zostang oddzielone od inte-
reséow Europy jako catosci. Ale nie mozna mie¢ watpliwosci co
do tego, ze obu programom przy$wiecata ta sama filozofia dzia-
tania, a fakt, iz pojawily si¢ jednoczesnie, stanowit szanse, ktora

pozwolifa im zakonczy¢ si¢ sukcesem.

Solidarnos¢ przeciwko hegemonii

W Europie od samego poczatku opinie na temat Planu Mar-
shalla byty odzwierciedleniem konfrontacji dwoch legend: bia-
fej 1 czarnej. Opinia publiczna w krajach europejskich wahata
si¢ mi¢dzy obawa, ze plan bedzie instrumentem podporzadko-
wania Europy ,,amerykanskiej hegemonii”, a przekonaniem, ze
jest wyrazem amerykanskiej solidarnosci ze starym kontynen-
tem. Podzialy nie zawsze odpowiadaly orientacjom partyjnym
ani rozbiezno$ciom miedzy prawicy a lewica. Léon Blum byt en-
tuzjastycznym zwolennikiem Planu, a nawet przywoédca komu-
nistyczny Palmiro Togliatti poczatkowo w petni popieral nowa
perspektywe amerykanskiej pomocy. Dopiero niepowodzenie
negocjacji z Rosja 1 decyzja Stalina o odrzuceniu wszelkiej moz-
liwosci udziatu krajéw bloku wschodniego w Planie Marshalla
staly si¢ jednym z czynnikéw, ktore skrystalizowaty podziat mie-
dzy Wschodem a Zachodem.
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Integracja europejska i Plan Marshalla

Aby oceni¢ historyczne znaczenie Planu Marshalla w dtuz-
szej perspektywie czasu, nalezy przeanalizowac jego rzeczywista
role w globalnym procesie integracji Europy po wojnie. Niejed-
nokrotnie sugerowano, by nie przecenia¢ wplywu programu po-
mocy amerykanskiej na stan gospodarki europejskiej, bo wzrost
gospodarczy w Europie rozpoczat si¢ po kryzysie gospodarczym
wiosng 1 latem 1947 roku, a zatem przed masowym naptywem
amerykanskiej pomocy. Stwierdzono takze, iz kraje, ktére otrzy-
maty mniejsza pomoc amerykansk, odnotowaty wyzszy wzrost
gospodarczy, anizeli te, ktore korzystaly z niej na szersza skale.
Wyrazano takze watpliwosci co do tego, czy Plan Marshalla miat
rzeczywisty wplyw na zjednoczenie Europy.

Chociaz mozna utrzymywac, ze pomoc Ameryki dla Europy
byta tylko jednym z czynnikéw, ktore przyczynily sie do odbu-
dowy gospodarczej, to trudno nie zgodzi¢ si¢ z tezg, ktora sfor-
mutowatl Tony Judt, piszac, ze dzi¢ki tej pomocy ,,Europa Za-
chodnia w 1947 roku dostata niebywaty szans¢”. Filozofia, ktéra
przyswiecata Planowi Marshalla, w istocie opierata si¢ na zache-
caniu krajéw europejskich do samodzielnych dziatan.

Nie nalezy przecenia¢ roli Jeana Monneta w tym procesie.
Bronit idei zapewnienia Niemcom miejsca w odbudowie euro-
pejskiej gospodarki 1 wlaczenia krajéw zwyciezonych do przy-
sztej Europy. Plan Schumana, ktérego byt architektem, potozyt
podwaliny pod francusko-niemieckie pojednanie, bez czego in-
tegracja europejska bytaby nie do pomyslenia.Bazujac na apelu
Marshalla o utworzenie sojuszu panstw europejskich na rzecz
odbudowy gospodarczej, Jean Monnet byt w stanie wypraco-
wa¢ instrument integracji europejskiej. Synergia miedzy Planem

Marshalla i Planem Monneta stafa si¢ podstawg tego procesu.
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Aby opisa¢ rozpaczliwg sytuacje Europy, Marshall mowit:
»Lekarstwem jest wyrwanie si¢ z blednego kota i odbudowa-
nie wiary Europejczykéw w gospodarczy przysztos¢ swoich kra-
jow 1 Europy jako catosci™®. Jednak utworzenie wspolnoty eu-
ropejskiej nie bylo bezposrednim wynikiem amerykanskiego
planu pomocy. Po dyskusjach z partnerami i amerykanskimi
przyjaciotmi wiosng w 1948 roku Monnet wspomina w swoich
Mémoires o refleksjach ,wielkich inspiratoréw”. W tym czasie
w Paryzu podpisano konwencje ustanawiajacg Organizacje Eu-
ropejskiej Wspoétpracy Gospodarczej [OEEC]. Monnet krytyko-
wal fakt, ze nowa organizacja opiera si¢ wytacznie na wspolpra-
cy miedzy rzadami. W liScie skierowanym do francuskiego mi-
nistra spraw zagranicznych pisze te jakze znaczace stowa: ,Wy-
sifek r6znych krajow w ich obecnych ramach narodowych nie
bedzie, moim zdaniem, wystarczajacy. Poza tym zalozenie, ze
16 suwerennych panstw bedzie prowadzifo skuteczng wspotpra-
ce, jest iluzja. Sadze, ze jedynie utworzenie Federacji Zachodu,
z uwzglednieniem Anglii, pozwoli rozwigza¢ nasze problemy
we wilasciwym czasie 1 ostatecznie zapobiec wojnie. Wiem, jakie
trudnosci si¢ z tym wigza, moze to wrecz okazac si¢ niemozliwe,
ale nie widz¢ innego rozwigzania, jezeli tylko wystarczy nam
czasu™6. Jean Monnet obawiat si¢ zatamania réwnowagi w sto-
sunkach miedzy Ameryka i Europa, poniewaz w Ameryce doko-
nat si¢ niestychany przetom w polityce, podczas gdy Europa po-
zostawalta wi¢zniem tradycyjnych form politycznych oraz trady-
cyjnej mentalnosci. Takie zatamanie réwnowagi pociagnetoby za
soba, w odniesieniu do produkgji europejskiej, dtugoterminowe

15 George Catlett Marshall, Plan Marshalla, op. cit., s. 240.

1o List Jeana Monneta do Georgesa Bidaulta, 18 kwietnia 1948
Fondation Jean Monnet pour I’Europe, Archives de Jean Monnet,
AMF 22/1/7.
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uzaleznienie od $rodkéw amerykanskich, a w zakresie bezpie-
czenstwa Europy zalezno$¢ od potencjatu militarnego 1 politycz-
nego Stanéw Zjednoczonych. Znamienny jest fakt, ze te obawy
zostaly wyrazone przez jednego z najbardziej proamerykanskich
politykéw francuskich. W liscie do Roberta Schumana Monnet
pisal, ze po dyskusjach w Waszyngtonie doszed! do wniosku, iz
,»aby wysitek krajow Europy Zachodniej byt wysitkiem na mia-
re okolicznosci — zagrozenia, w jakim si¢ znajdujemy, 1 wysitku
amerykanskiego — musi on sta¢ si¢ prawdziwym wysitkiem euro-
pejskim, a umozliwi go jedynie istnienie Federacji Zachodu™".

Droga do tego celu nie biegta ani przez OEEC, bedacg jedy-
nie organizacja mi¢edzyrzadows, ani przez entuzjastyczng inicja-
tywe kongresu haskiego w 1948 roku: pierwsza nie byla dos¢
ambitna, a drugiej brakowalo pragmatyzmu. Monnet sadzil, ze
rozwigzanie polega na wypracowaniu wiasciwego instrumen-
tu pozwalajacego na polaczenie narodéw, a nie tylko stworze-
nie koalicji pafstw: tym instrumentem miala si¢ sta¢ Europejska
Wspdlnota Wegla i Stali [EW WiS]| utworzona w 1950 roku. Hi-
storia miafa przyzna¢ racje¢ Monnetowi.

Trudno jednak wyobrazi¢ sobie rozpoczecie procesu integra-
¢ji europejskiej bez Planu Marshalla. Odegrat on decydujaca role
w odbudowie rozdartej wojna Europy. Stworzyt wiezy wzajem-
nej zaleznosci miedzy panstwami europejskimi. Zapewnit nie-
zbedny dopltyw $rodkéw finansowych. Tony Judt, historyk tego
okresu, méwi, ze efektem psychologicznym Planu byta nowa
$wiadomos¢ Europejczykéw; Plan pomoégt im odrzuci¢ ducha
nacjonalistycznego 1 autorytarne pokusy; wzmocnil potrzebe

skoordynowania polityk gospodarczych poszczegdlnych krajow,

17 List Jeana Monneta do Roberta Schumana, 18 kwietnia 1948

Fondation Jean Monnet pour I’Europe, Archives de Jean Monnet,
AMEF 22/1/5.
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wykazal absurdalno$¢ konfliktow handlowych i finansowych,
w ktorych uczestniczyly sasiednie panstwa w okresie miedzy-
wojennym. To prawda, ze dla Europy ,dolary byty mniej wazne
anizeli impuls psychologiczny”. Chociaz Plan Marshalla obejmo-
wal jedynie Europe¢ Zachodnig — cz¢$¢ kontynentu podzielone-
go na dwa przeciwne bloki — stworzyt on warunki, ktére umoz-
liwity umocnienie modelu spoteczno-kulturowego uksztaitowa-
nego w oparciu o ogét podstawowych wartosci europejskich. Jak
na temat amerykanskiej pomocy pisaf Jean Monnet: ,,Gospodar-
ka nie byta wowczas jedynie problemem dobrego samopoczucia:
to byl warunek niepodlegtosci narodowej 1 utrzymania demo-
kracji™®. Europejczycy odzyskali wiare w przyszto$¢ 1 we wiasne
sity. Byt to konieczny warunek wstepny dla zjednoczenia Europy.

18 Jean Monnet, Mémoires, op. cit., s. 320.
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Stworzylismy Europe,
musimy stworzy¢ Europejczykow

Rzym, 24 marca 2007

Chciatbym najpierw skierowa¢ stowa wdzigcznosci do Prezy-
denta Andreottiego, z ktérego inicjatywy spotykamy si¢ tu dzi-
siaj, aby porozmawia¢ o przysziosci Europy.

Po drugie, chciatbym si¢ takze podzieli¢ z Pafistwem moimi
wrazeniami z wczorajszego popotudnia, kiedy to wspominatem
wielkich przywoédcow Unii Europejskiej.

Fundacja De Gasperi przywodzi nam wszystkim na mysl, co
naturalne, wspomnienie samego De Gasperiego. W dzisiejszym
numerze rzymskiego dziennika ,,La Repubblica” przeczytalem
artykul Helmuta Kohla, w ktérym wspomina on mtodos¢, wta-
sne wejscie do Europy i droge §ladami swojego mistrza w dzie-
dzinie polityki, Konrada Adenauera. Mysle, ze mtode pokolenia
mog3 stawiac¢ sobie pytanie: dlaczego jakos¢ europejskiego przy-
wodztwa tak dzisiaj ostabta?

Trzecia uwaga. Niech mi bedzie wolno wyrazi¢ moje wzru-
szenie, ze moge uczestniczy¢ w tym spotkaniu jako Polak przy-
bywajacy z kraju bedacego petnoprawnym czlonkiem Unii Eu-
ropejskiej. Marzylem o tym, ze Polska odnajdzie swoje miejsce
w przysziosci Europy, ale nie sadzilem, ze to marzenie moze
si¢ spelni¢ za mojego zycia: odczuwam ogromng satysfakeje, wi-
dzac, ze mdj kraj jest wolny i nalezy do Wspdlnoty Europejskiej.
! Wystapienie Bronistawa Geremka wygloszone w trakcie obchodéw

50. rocznicy Traktatéw rzymskich, zorganizowanej w Senacie Wioch
przez Fundacje De Gasperi.
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Droga Emmo, chciatbym odpowiedzie¢ na pytanie, ktére mi
Pani zadata?. Mysle, ze trzeba teraz wyjs¢ z kryzysu, w ktérym
znajduje si¢ Europa, podjzajac droga Traktatu konstytucyjne-
go. Oczywiscie, mozna by przeprowadzi¢ wszystko, o czym jest
mowa w Traktacie konstytucyjnym, nie przystepujac do prac nad
nowym traktatem; ale bytoby to wyjécie awaryjne 1 Europejczy-
cy mieliby poczucie porazki. A z poczuciem porazki nie mozna
budowa¢ nowej Unii.

A zatem opowiadatbym si¢ za traktatem, niezaleznie od tego,
jak go nazwiemy — konstytucja, traktatem zasadniczym, trakta-
tem konstytucyjnym — oby tylko byl to traktat. Traktat, ktory
obejmowatby pierwsza i drugg cze$¢ obecnego Traktatu konsty-
tucyjnego, po wprowadzeniu kilku niezb¢dnych poprawek do
trzeciej czgéci: zamiast 350 stron jak obecnie, liczylby ich oko-
to sze$¢dziesigciu. Nie mozna przeciez prosi¢ Francuzéw 1 Ho-
lendréw, aby glosowali nad tym samym aktem, ktory juz raz od-
rzucili. Podobnie jak nie mozna powiedzie¢ ponad potowie kra-
jow europejskich, ktore ratyfikowaty Traktat europejski, ze to, co
zrobily, juz si¢ nie liczy.

To kwadratura kota, ale mozna j3 przezwyciezy¢, proponujac
traktat ztozony z dwoch czesci, polaczony moze nie z referen-
dum, ale z konsultacjami spotecznymi w calej Europie. Mogly-
by si¢ one odbywa¢ w tym samym dniu, a pytanie nie powinno
brzmie¢: ,Czy jestes za traktatem?”, ale: ,,Czy jeste$ za rozsad-
nym systemem glosowania? Czy jeste§ za wspdlng polityka za-
graniczny? Czy jestes$ za wspolnym systemem obrony? Czy jestes
za polityka solidarnosci?” Miatoby to warto$¢ konsultacyjng dla
konferencji mi¢dzyrzadowe;.

2 Emma Bonino: Bronistaw Geremek bedzie nam moégh opowiedzied
o odczuciach kraju, ktéry od niedawna nalezy do Unii Europejskiej.

Czy w Polsce panuje jeszcze entuzjazm dla Europy?
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Aczkolwiek, Szanowni Panstwo, chciatbym, aby$smy wszyscy
uswiadomili sobie, ze moment, w ktérym si¢ znajdujemy, to mo-
ment olbrzymiej satysfakeji z tego, czego juz dokonano, ale takze
1 przede wszystkim refleksji nad tym, co si¢ obecnie dzieje w Unii
Europejskiej 1 w ksztattujacym si¢ narodzie europejskim, oraz re-
fleksji nad charakterem obecnego kryzysu. Mozna by powiedziec,
postugujac si¢ jezykiem wielkiego filozofa niemieckiego Edmun-
da Husserla, ze na pierwszy plan wysuwa si¢ europejskie znuzenie.
To wyrazenie jest bardzo praktyczne 1 bardzo bliskie rzeczywisto-
$ci: Europejczycy sa znuzeni zbyt wicloma zmianami i wyzwania-
mi, ktére stawia przed nimi zycie 1 Unia Europejska.

Sadzg, ze o rozszerzeniu nie powinno si¢ decydowac teraz.
Europa musi nieco odpoczaé po wejsciu nowych panstw, kra-
jow, ktore niemal przez p6t wieku byty pod panowaniem narzu-
conego wbrew ich woli systemu. Naszym zdaniem dzi$ potrzeb-
na jest silna Unia, aby jutro mogta si¢ rozszerzy¢. Teraz Europa
musi by¢ silna; powtarzano to juz dwadziescia lat temu — Unia
Europejska musi si¢ poglebic.

Jednakze trzeba takze zastanowi¢ si¢ nad kierunkiem, w ja-
kim powinna zmierza¢ praca Unii Europejskiej, bo ta praca po-
lega nie tylko na przygotowaniu propozycji traktatu, ale takze
na konkretnych projektach. Sadze, ze to pytanie zmierza do sed-
na, pod warunkiem, ze beda to wielkie projekty: Europa potrze-
buje wielkich projektéw, ktére beda w stanie sprosta¢ wyzwa-
niom XXI wieku.

Mozna uzna¢, jak méwit wezoraj pan Colombo, ze Europa
jest niezakonczong przygoda. Co zatem zrobié, aby ta wspania-
ta, niezakonczona przygoda zyskata nowe znamiona sity? Trzeba
da¢ obywatelom poczucie przynaleznosci. Przyszty obywatel eu-
ropejski potrzebuje ochrony ze strony Unii Europejskiej w po-
staci solidarnosci, inicjatywy 1 edukacji. Te trzy rodzaje ochro-

ny — solidarnos¢, inicjatywa, edukacja — powinny cechowaé Eu-
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ropejczykéw 1 obejmowaé dziedziny, w ktérych panstwo naro-
dowe nie jest w stanie czyni¢ tego, co czyni¢ powinno.

Mowiac ,,ochrona”, odwoluje si¢ do tego stowa w jego sze-
rokim znaczeniu; nie oznacza ono protekcjonizmu. Sprzeci-
wiam si¢ podkreslaniu protekcjonizmu, w szczegdlnosci go-
spodarczego, z czym spotykamy si¢ ostatnimi czasy. Ochrona
jest czyms calkiem innym: to ochrona intereséw obywateli, za-
réwno jednego panstwa czionkowskiego, jak i catej Unii Eu-
ropejskiej. Dotyczy ona z pewnoscig pracy, zycia rodzinnego,
innymi sfowy — kwestii socjalnych. Ale dotyczy takze obrony.
Chcialbym, aby system obronny stat si¢ systemem europejskim,
bo Europa jest, bez watpienia, dzielem pokoju.

Europa staje si¢ potega polityczng, ktora chee w jak najwick-
szym stopniu stuzy¢ pokojowi, a nie wojnie 1 ekspansji. Trzeba
jednak zastanowi¢ si¢, w jakich sposob mozna prowadzi¢ taka
europejska polityke obronnga. Po pierwsze, nalezy poruszy¢ pro-
blem nieco drazliwy, ale nieunikniony, bo stanowiacy sedno eu-
ropejskiej polityki obronnej, a mianowicie problem broni nukle-
arnej, ktéra posiadaja dwa panstwa nalezace do Unii Europej-
skiej. Nie wolno uzywac broni jadrowej. Powtarzam to: nigdy
nie wolno jej uzywa¢. Natomiast jest to bron odstraszajaca, a je-
zeli jest to bron odstraszajaca, Unia Europejska powinna j3 po-
siada¢, a dwa wielkie mocarstwa atomowe powinny zfozy¢ taka
oferte catej wspdlnocie.

Po drugie, Unia Europejska powinna posiada¢ armi¢ euro-
pejska, to jest sity wojskowe liczace 70 000-100 000 zotnierzy,
ktére mogtyby by¢ sitami szybkiego reagowania. Dzieki nim Eu-
ropa uniknefaby wstydu wynikajacego z jej niemocy, ktorej przy-
kfadem s3 wojny batkanskie, a obywatele europejscy poznaliby
instrumenty, ktérymi dysponuje Unia Europejska, 1 wiedzieliby,
w jaki sposob ich chroni.

Po trzecie, chciatbym, aby$my zastanowili si¢ nad przedsta-
wionym kilka lat temu przez Michela Barniera projektem Europe
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Aid — europejskich sit ochrony ludnosci. Mysle, ze takie dziafa-
nia mogtyby dostarczy¢ Unii Europejskiej calej serii instrumen-
tow ochronnych.

Prawdziwym problemem jest jednak poczucie solidarnosci.
Marcelino Oreja zreszty przypomniat, ze ta wlasnie zasada przy-
$wiecata Komisji Jacquesa Delors’a. Polityka solidarnosci musi
mie¢ konkretny wymiar. Widzimy obecnie, ze solidarno$¢ w od-
niesieniu do probleméw klimatycznych 1 realizacji protokotu
z Kyoto opiera si¢ na poczuciu wspolnego interesu w Unii Euro-
pejskiej. Powinno ono obejmowa¢ solidarnos¢ w tak delikatnej
1 waznej dziedzinie, jak bezpieczenstwo energetyczne.

Chce przez to powiedzied, ze catkowicie zgadzam si¢ z wizja
europejskiej polityki zagranicznej, jaka przedstawit nam lord Do-
uglas Hurd: Europa powinna méwi¢ jednym glosem 1 nie zabie-
gac o wzgledy dyktatoréw czy partneréw, ktérzy cheg ja podzielic.

Taka polityka zagraniczna mogtaby uksztattowa¢ poczucie
jednosci. Pragnatbym takze, aby stworzono polityke solidarno-
$ci europejskiej w dziedzinach, w ktérych europejskie pieniadze
stuzytyby interesom wszystkich obywateli europejskich 1 spetnia-
ty oczekiwania wyrazane przez nich.

Wymieni¢ tu edukacje europejska. Szanowni Panstwo, je-
stem historykiem, a zatem wiem, ze aby uksztaltowac to poczu-
cie, potrzebne s3 miejsca pamiceci, legendy, wyobraznia 1 fakty,
ktoére pozwolg nam czu¢ t¢ jednos¢. Nie wprowadzilismy jesz-
cze tych europejskich metod edukagji, ale jestem pewien, ze mo-
zemy to uczynic teraz, przy okazji rocznicy podpisania Traktatu
rzymskiego, dzigki ktéoremu powstata Europa. Mozemy powto-
rzy¢ stowa wielkiego Piemontczyka okresu Risorgimento, Mas-
simo de Azeglio: ,,Stworzylismy Europ¢” — o$mielam si¢ mo-
wi¢ ,,my”; uczestniczac w imieniu Europy Wschodniej w doko-

nanym dziele — ,trzeba teraz stworzy¢ Europejczykéw™. To pro-
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jekt, ktory — odwotujac si¢ do poczucia przynaleznosci — wszyst-

kich ich zjednoczy.
Pozniej w trakcie konferencyi:

Chciatbym tylko dorzuci¢ jeszcze dwie lub trzy uwagi:

Pierwsza dotyczy pytania, ktére zadata Elisabeth Guigou:
czy Europa dobrze rozumie sfowo ,,miedzynarodowy”?

Mam wrazenie, ze nie rozumie go dobrze, bo mysli ,mie-
dzynarodowy” nie w kategoriach interesu europejskiego, ale na-
dal w kategoriach intereséw narodowych, w szczegdlnosci wiel-
kich panstw z ich przesztodcig 1 historia. Kiedy przyjrzymy si¢
na przyktad polityce Francji wobec Afryki i bardzo pokaznej po-
mocy Unii Europejskiej dla Afryki, przekonamy si¢, ze problem
polega na tym, iz Unia Europejska nie ma polityki afrykanskie;j.

To samo dzieje si¢ w przypadku Azji. To, co Lord Douglas
Hurd méwit tu na temat Putina, dotyczy takze Azji: Europa nie
odczytuje sytuacji §wiatowej z punktu widzenia Chin.

Druga uwaga. Wracam do tego, co zostalo powiedziane na
temat wplywu doswiadczen budapesztenskich z 1956 roku na
podpisanie Traktatu rzymskiego. Nie podkreslamy wystarczaja-
co roli, jaka w historii Europy odgrywat lek. Odgrywa on takze
olbrzymijg role w ksztaltowaniu si¢ wspélnotowych uczu¢ euro-
pejskich. A zatem postawi¢ pytanie nie o charakterze filozoficz-
nym, ale praktycznym: czy polityka uzalezniona jest od wybo-
ru migdzy lekiem a nadzieja? Czy probuje si¢ przyciagnac uwage
obywateli, tworzac sytuacje zagrozenia, czy Wrecz przeciwnie,
niosace nadzieje? W Polsce, w trudnym okresie poprzedzajacym
upadek komunizmu udafo si¢ nam przekona¢ obywateli, odwo-
tujac si¢ do nadziei.

A zatem pytanie, ktore chcialbym, aby$my sobie zadali my,
Europejczycy — nie oczekuje odpowiedzi, ale sadze, ze dobrze
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jest je sobie zada¢ — brzmi nast¢pujaco: na czym chcemy w przy-
sztosci oprze¢ budowanie Europy? Czy konieczne jest wprowa-
dzenie elementu leku, na przyktad podkreslanie, ze panstwo
narodowe nie moze samo stawi¢ czola globalnemu zagroze-
niu w dziedzinie terroryzmu czy klimatu? Czy tez, wrecz od-
wrotnie, chcemy potozy¢ akcent na nadzieje, ze wspolny wysitek
wszystkich panstw europejskich w ramach wspélnoty, ktéra 13-
cz3 wartoscl 1 ta sama wola, moze stanowi¢ najmocniejsze spo-
iwo unii polityczne;j?

W pierwszej chwili odpowiedziatbym, ze nalezaloby moze
mysle¢ o jednym 1 drugim, ale doswiadczenie wynikajace z mo-
jej dziatalnosci podpowiada mi, iz nalezy potozy¢ akcent na dzia-
tania budzace powszechng nadziej¢ 1 przyciagajace obywateli na-
dzieja, jaka moze im przynies¢ Unia Europejska.






Integracja europejska po rozszerzeniu:
obawy i wyzwania

Mediolan, 16 czerwea 2008

1. Rozszerzenie: zwycigstwo ducha europejskiego

W perspektywie lat 2020-2030 Europa jawi si¢ jako fede-
racja. mocno zwigzanych ze sobg narodéw, posiadajacych je-
den, wspoélny ,,numer telefonu”, aby porozumie¢ si¢ z nastep-
cami pana Kissingera; bedzie to wspdélnota w $cistym tego sto-
wa znaczeniu, oparta na wspélnej woli politycznej, wspdlnej po-
lityce solidarnosci, realizujaca swoje odwieczne ambicje prome-
tejskie, troszczaca si¢ o prawa i aspiracje swoich obywateli... Ale
aby zwyciezyl ten optymistyczny scenariusz, a nie deprymujaca
alternatywa Ligi Narodow poszerzonej o strefe wolnego handlu,
nalezy oczekiwa¢ nowego sformutowania projektu europejskiego
1 ozywienia ducha europejskiego.

Rozszerzenie Unii Europejskiej jest $cisle zwigzane z duchem
europejskim. Traktat rzymski postulowal, ,aby kazde Panstwo
moglo ztozy¢ wniosek o cztonkostwo we Wspdlnocie”. Do 2004
roku rozszerzenie Unii Europejskiej wydawato sie czyms$ natural-
nym, procesem, ktory nie wywotywat powaznych pytan ani wigk-
szych kontrowersji. Ale w momencie wspanialego rozszerzenia tzw.
,»big bangu” uswiadomilismy sobie historyczne znaczenie tego wy-

darzenia, ktére oznaczato zjednoczenie Wschodu 1 Zachodu Eu-

! Wystapienie Bronistawa Geremka wygloszone na konferencji Allarga-

mento euvopeo. Nuove cittadinanze, nuove sfide, zorganizowanej w Me-
diolanie przez Fundacj¢ Unidea/Unicredit.
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ropy. Przystapienie do Unii Europejskie osmiu krajéw nalezacych
niegdy$ do ,.bloku wschodniego”, w lad za ktérymi poszty wkrot-
ce Rumunia 1 Bulgaria, dafo rozszerzeniu nowy historyczny smak.
A Europie — nowg twarz. Po raz pierwszy w historii kontynent ten
zjednoczyt sie z wlasnej woli politycznej. Po raz pierwszy nie cho-
dzi o rozszerzenie dominacji jednego panstwa czy cesarstwa kosz-
tem wolnosci czy suwerennosci innych. Po raz pierwszy cafa Euro-
pa staje przed szansg, aby wspélnie zy¢é w pokoju 1 dostatku.
Szeroko komentowano, zbyt cz¢sto negatywnie, rozszerzenie
z 2004 roku. Moglismy ustysze¢, ze to rozszerzenie, zle przygo-
towane 1 zle przeprowadzone, przyczynilo si¢ do wzrostu nie-
ufnosci opinii publicznej w dawnych krajach cztonkowskich,
o czym $wiadczy poruszajaca sprawa ,,polskiego hydraulika” oraz
porazka referendum we Francji 1 w Holandii w 2005 roku. Mé6-
wiono takze, iz wskutek tego rozszerzenia do Wspodlnoty weszli
cztonkowie, ktérzy mieli zbyt ograniczone poczucie wspolnego
interesu europejskiego 1 ze to rozszerzenie wzmocnilo tenden-
c¢je populistyczne, bedace pozywka dla niektérych eurosceptycz-
nych rzadéw. Oczywiscie nic z tego nie jest catkowicie niepraw-
dziwe, ale nic takze nie jest catkowicie prawdziwe. Tendencje po-
pulistyczne pojawiajg si¢ we wszystkich — zaréwno dawnych, jak
1 nowych — krajach Unii Europejskiej 1 wydaja siec wigzaé raczej
z glebokimi zmianami gospodarczo-spofecznymi wynikajacymi
z globalizacji anizeli z rozszerzeniem. Obrona intereséw naro-
dowych trwala z kolei nieprzerwanie takze w najbardziej §wie-
tlanych momentach powstawania Unii Europejskiej; po prostu
w tym okresie tendencje nacjonalistyczne réownowazyl, a nawet
uwznio$lal prawdziwy duch europejski, silny 1 wspélny, ktéry
jest obecnie dos¢ ostabiony. Jest jednak prawd3, ze rozszerzenia,
w szczegdlnosci dwa ostatnie, powinno si¢ lepiej wyjasni¢ i po-
prze¢ argumentami z mysla o opinii publicznej w dawnych kra-

jach cztonkowskich.
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Ale trzeba pogodzi¢ si¢ z rzeczywistoscia; cztery lata po tym
rozszerzeniu ,,big bangu” , nieuczciwe byloby podwazanie suk-
cesu, jakim stato si¢ to wspaniale wydarzenie, ktoére zjednoczyto
wreszcie tak dtugo podzielony kontynent. To przede wszystkim
sukces w kategoriach rozwoju gospodarczego i wymiany handlo-
wej. W opinii OECD w 2006 roku przystapienie do Unii Euro-
pejskiej dato ,silny impuls rozwojowy polskiej gospodarce. Jej
PKB na mieszkanca wynosit wéwczas 45% $redniej w Unii Eu-
ropejskiej, ale od tego czasu proces konwergencji ulegt intensyfi-
kacji. Podczas gdy deficyt Polski w handlu wynosit 1,4 mld euro
w 2004 roku, w 2006 Polska odnotowata nadwyzke w wysoko-
$c1 4,8 mld euro; jej eksport wzrést 0 43%, a import 0 29%”. To
takze sukces wizerunku Unii; wystarczy spojrze¢ na przyktad na
krzywa sympatii polskich rolnikéw w odniesieniu do Unii Euro-
pejskiej: przed rozszerzeniem dwie trzecie opowiadaly si¢ prze-
ciw niej, a juz trzy lata pézniej dwie trzecie opowiadaly si¢ za.
Ogolnie, o ile zaufanie Polski do Unii Europejskiej utrzymywato
si¢ na poziomie okoto 33% przed przystapieniem, o tyle ten od-
setek siega dzi§ 58% 1 znacznie przewyzsza $rednig w Unii Euro-
pejskiej, wynoszaca 45%.

A jak wyglada sytuacja w dawnych krajach cztonkowskich?
W raporcie z zesztego roku podkreslano pozytywny wplyw roz-
szerzenia na rozwoj gospodarki niemieckiej 1 brytyjskiej. W ra-
porcie stwierdzono takze, iz korzysci odniesione przez Niem-
cy w wyniku rozszerzenia przewyzszyly zakladany poziom. Ra-
port zalecat zniesienie tymczasowych ograniczen w swobodnym
przeplywie pracownikéw, sladem Wielkiej Brytanii, ktéra w du-
zej mierze zawdziecza wzrost gospodarczy masowemu naply-
wowi imigrantéw z nowych krajéow cztonkowskich. Pod koniec
czerwca Stowenia przekaze przewodnictwo w Unii Europejskiej
Francji, a zanim przystapimy do sporzadzania szczegétowego bi-

lansu potrocznej prezydencji sfowenskiej, bedziemy musieli przy-
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zna¢ co najmniej jedno: to przewodnictwo dowiodto wlasnie, ze
rozszerzenie Unii Europejskiej mozna uzna¢ za wazne zwycie-
stwo ducha europejskiego.

Zbyt czgsto w historii budowania Europy uwazano jej roz-
szerzenie za przeszkode w kontynuowaniu integracji. Od same-
go poczatku podstawowym celem byfo zbudowanie Europy po-
litycznej, a w dluzszej perspektywie silnej Unii Europejskiej,
zdolnej do wypowiadania si¢ mocnym glosem 1 obrony europej-
skich rozwigzan na arenie mi¢dzynarodowej. Natomiast prawda
jest, ze przyjecie niektérych nowych cztonkéw nie zawsze byto
sprawg prosta, a zdarzalo si¢, ze niosto za sobg niepozadane kon-
sekwencje w sferze poglebiania integracji politycznej. Nieraz od-
ruchowe przeciwstawianie rozszerzenia i poglebiania dowodzi
pewnej krotkowzrocznosci w odniesieniu do integracji europe;j-
skiej: wlasciwie powinno si¢ wrecz broni¢ odwrotnej interpre-
tacji: to wlasnie rozszerzenie nadato kierunek i impuls pogte-
bieniu. Bo im jeste$my liczniejsi 1 bardziej réznorodni, tym pil-
niejsza staje si¢ potrzeba przyjecia wickszosciowego systemu glo-
sowania — gléwnego motoru metody wspdlnotowej 1 integracji
panstw cztonkowskich.

Dzi$ polityka rozszerzania jest kwestionowana. Kwestionuja
ja z jednej strony ci, ktorzy uwazaja, ze jest zbyt wybiorcza, zbyt
rygorystyczna, obwarowana zbyt surowymi warunkami. To ci,
ktérzy marza o wigkszej, niemal nicograniczonej w przestrze-
ni Europie; ale mozna czgsto zauwazy¢, ze chodzi im o jak naj-
wieksze rozmycie Europy w liczbie panstw i o luzne struktury
polityczne. Po przeciwnej stronie mamy tych, ktorzy chcieliby,
aby jak najszybciej przerwad rozszerzanie, aby skoncentrowac si¢
na strukturach Unii Europejskiej 1 budowaniu europejskiej po-
tegi. Ktada nacisk na wiasciwa Unii Europejskiej ,,zdolnos¢ do
integracji”. I nawet jezeli definiujg ja w kategoriach zamknigcia

1 wykluczenia, zapominaja o tym, ze ta zdolno$¢ do integracji
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jest wyrazem woli politycznej 1 nie chodzi tylko o tozsamos$¢ eu-
ropejska albo o poziom bezrobocia.

Zdolno$¢ do integracji wynika z decyzji politycznej panstw
nalezacych do Unii Europejskiej, a ta decyzja uwzglednia w szcze-
golnosci trzy podstawowe elementy: odpowiednie ramy instytu-
¢jonalne, ktére umozliwia skuteczne funkcjonowanie Unii Euro-
pejskiej 1 ptynny proces decyzyjny; wystarczajace srodki finanso-
we, aby sprosta¢ wyzwaniom spdjnosci gospodarczej 1 spofecz-
nej w ramach rozszerzonej Unii; wreszcie, ambitng strategic ko-
munikacji spotecznej, ktéra bedzie w stanie pozyska¢ opini¢ pu-
bliczng krajéw czlonkowskich. Rozszerzenie pozostaje przede
wszystkim kwestig woli politycznej.

2. Kwestia instytucjonalna

Dnia 13 grudnia ubieglego roku szefowie panstw i rzadow
Unii Europejskiej podpisali w Lizbonie traktat, ktéry utrzymu-
je gléwne reformy instytucjonalne przewidziane w odrzuconym
przez dwa kraje Traktacie konstytucyjnym. Akt ten stanowit za-
konczenie ,,okresu refleksji”; a przede wszystkim impasu insty-
tucjonalnego, w ktérym pograzyta Uni¢ Europejska porazka re-
ferendéw we Francji i w Holandii w 2005 roku. Mozna jed-
nak zada¢ sobie pytanie: czy Traktat lizbonski stanowi zwien-
czenie, koniec dlugiego okresu niepewnosci, czy raczej pocza-
tek, pierwszy krok na drodze ku odnowieniu projektu europej-
skiego? W istocie koniec kryzysu konstytucyjnego nie zamyka
tak naprawde kwestii instytucjonalnej, a do rozwigzania pozo-
stalo wiele probleméw fundamentalnych: podstawa prawna pro-
jektu 1 instytucji europejskich, miejsce obywatela, znaczenie oby-
watelstwa europejskiego itd.

Jednak przyszto$¢ instytucjonalna Unii Europejskiej wyda-
je si¢ wreszcie dosy¢ jasna. Jezeli caly proces ratyfikacji przebie-
gnie pomyslnie, jezeli traktat wszediby w zycie 1 stycznia 2009,
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mielibysmy wtedy z jednej strony Przewodniczacego Rady, po-
sta¢ stabilng 1 dosy¢ wplywowa, ktérej funkcja wreszcie pozwoli
obywatelom dopasowa¢ konkretne nazwisko i konkretng twarz
do ,,Europy”. Wybrany przez Rad¢ wickszoscig kwalifikowana,
bedzie si¢ cieszyl zaufaniem i uznaniem panstw nalezacych do
Unii Europejskiej. Naprzeciw niego mielibysmy Przewodnicza-
cego Komisji, proponowanego przez t¢ sama Radg, ale zatwier-
dzanego 1 wybieranego przez Parlament Europejski, posta¢ naj-
wazniejsza, ktorej legitymizacj¢ zapewnialiby zaréwno przedsta-
wiciele panstw cztonkowskich, jak 1 europejskie narody. Tu jed-
nak same zapisy traktatu nie wystarcza. Nalezy zastanowi¢ si¢
takze nad praktyka traktatu, to jest nad jego duchem, a w szcze-
gblnosci nad ewentualnymi relacjami pomiedzy nowymi posta-
ciami, ktore traktat powotalby do zycia, w tym, dlaczego nie,
nad ewentualnym potaczeniem dwoéch stanowisk przewodniczg-
cych, czemu w praktyce traktat si¢ nie sprzeciwia.
Konstytucjonalizacja Unii Europejskiej nie opiera si¢ juz
obecnie na ewentualnych zmianach traktatéw, ale na sposobie,
w jaki beda one wprowadzane w zycie. Chodzi o to, by na nowo
wymysli¢ metode wspdlnotows; Sylvie Goulard nastepujaco
przedstawila jej gtéwne elementy?: podejmowanie decyzji wigk-
szoscig glosow, rownowaga miedzy ,,duzymi” i ,,matymi”, dobre
porozumienie mi¢dzy instytucjami. Poza zasady podejmowania
decyzji wickszoscig gloséw, metoda wspolnotowa stanowi naj-
wazniejszg innowacj¢ odrdzniajacy integracj¢ europejska od kla-
sycznych alianséw narodowych 1 innych miedzynarodowych or-
ganizacji wspotpracy, ktorych istnienie nigdy nie zapobiegio wy-
buchowi konfliktéw 1 wojen. Praktyka polityczna w Unii Euro-
pejskiej moze 1 powinna nawigzywaé do pionierskiego ducha,
jaki przy$wiecat poczatkom budowania Europy, 1 da¢ nowg legi-

tymizacj¢ projektowi zjednoczenia.

2 Le coq et la perle, Cinquante ans d’Europe, Seuil, Paris 2007.
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Jak wspominat Larry Siedentop w swojej ksiazce La démo-
cratie en Europe’, wlasciwy system polityczny mozna rozpoznaé
po tym, ze jest zrozumialy dla wyborcéw, a zatem moze ksztal-
towaé jednolitg 1 ewoluujaca opini¢ publiczng, a réwnoczesnie
jest ,widowiskiem”, atrakcyjna sceng dla obywateli 1 obserwato-
réw zycia politycznego. Mimo oczywistych postepéw, systemo-
wi europejskiemu daleko jeszcze do tego, aby posiadat wszystkie
te cechy. W znacznym stopniu zaleze¢ to bedzie od zdolnosci in-
stytugcji do stworzenia prawdziwej europejskiej (tj. transnarodo-
wej) przestrzeni publicznej, ktéra nie bylaby zwykta suma naro-
dowych przestrzeni publicznych.

3. To, co narodowe, i to, co europejskie:
co zrobi¢ z narodami?

Za wyzwaniem, jakie stanowi europejska przestrzen publicz-
na, kryje si¢ wyzwanie, wspolnego zycia: dlaczego Europejczycy
chcg zy¢ razem? Wiasnie tego rodzaju pytania pozwalaja okre-
$li¢, czym jest ,wspolnota Europejczykéw”. Przestrzen publicz-
na zaktada ,wspdlne miejsca”, forum/agore, gdzie spotykaja si¢
obywatele wspélnoty politycznej. Ale w odréznieniu od wspdl-
not narodowych, Europa jest wspdlnota z wyboru, zespotem,
w ktorym obywatele maja wigksza niz gdzie indziej mozliwos¢
powiedzenia, czy chcg zy¢ razem.

Moze to by¢ kwestia pamieci: przeszto$¢ warunkuje przy-
szto$¢. Dla nas, uksztattowanych przez szkote narodéow europe;j-
skich, pamig¢ zbiorowa naszych wspélnot narodowych wydaje
si¢ uzasadnia¢ sens wspolnego zycia. Ernest Renan méwi, ze je-
$li chodzi o pamig¢ zbiorows, zatoby s3 wigcej warte od zwy-
cigstw. Wydaje si¢, ze narody podzielaja ten poglad 1 zjednoczo-

ne w réznorodnosci wyrazity wole wspdlnego zycia w celu prze-

3 Buchet Chastel, Paris 2003.
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zwyci¢zenia wspolnej pamigci bolu, tez 1 krwi oraz poszukiwa-
nia przysztosci w pokoju 1 wspolnym dobrobycie. ,,Zjednoczone
w réznorodnosci” — problem polega na pofaczeniu elementu na-
rodowego 1 europejskiego, pamieci narodowych 1 wspdlnej pa-
migci europejskiej, tozsamosci narodowych 1 tozsamosci europej-
skiej, a rodzace si¢ napiecia czgsto po prostu odpowiadaja napie-
ciom panujacym zawsze w relacjach miedzy interesem ogélnym
(europejskim) a interesami indywidualnymi (narodowymi).
Kiedy Jacques Delors méwit o, federacji panistw narodowych”,
przypominat przede wszystkim, w jak wielkim stopniu narody s3
sify, dusza 1 istota Europy, a nie jej przeciwienstwem. Metoda
wspoélnotowa 1 duch europejski nigdy nie rozwijaty si¢c wbrew na-
rodom; chodzifo raczej o to, aby zbiegaty si¢ w zbiorowej $wia-
domosci wspoélnoty intereséw. Chociaz czasem trzeba pogodzi¢
si¢ z faktem, ze dany kraj znalazt si¢ w mniejszosci w odniesie-
niu do takiej czy innej kwestii o znaczeniu europejskim, glosowa-
nie wickszosciowe jest wyrazem tej wspolnoty intereséow. Poje-
cie interesu europejskiego jest nieco dziwne, poniewaz nie istnia-
fo, zanim nie zostato sformutowane. Interes narodowy jest wyra-
zem suwerennej woli narodu (zdaniem Rousseau); odnajdujemy
go takze w historycznych losach danego narodu i jego wyborach

w sferze bezpieczenstwa, preferencji 1 wartosci.

4. Edukacja i obywatelstwo europejskie:
wielkie wyzwania w perspektywie roku 2020

Oczywiscie, mozna mie¢ nadzieje, ze Europejczycy wyraza
poparcie dla wspolnej polityki, ktéra bedzie kiadta nacisk na in-
teres europejski. Co ogoét Europejczykow chee robi¢? Czemu stu-
zy Europa? Zdaniem jednych, jest zbyt duza, aby rozwigzywac
problemy lokalne, ktére powinny pozostawa¢ w gestii wspolnot

narodowych, lub zbyt mata, aby odgrywa¢ znaczaca role w roz-
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strzyganiu probleméw $wiatowych, ktére wymagaja wspoldzia-
fania w skali migdzynarodowej. Ale oznaczaloby to pomini¢-
cie wszystkich stajacych przed panstwami czlonkowskimi pro-
bleméw, ktére mozna rozwigza¢ tylko na poziomie europej-
skim, jak przeciwdziatanie zmianom klimatycznym, solidarno$¢
w dziedzinie energii czy opracowanie wspolnej polityki migra-
cyjnej, spojnej, a zarazem humanitarne;j.

Jezeli dobrze si¢ nad tym zastanowi¢, najwazniejsza sprawg
dla Unii Europejskiej wydaje si¢ uzyskanie prawdziwego wymia-
ru politycznego, ktéry mégtby stanowi¢ o solidarnosci miedzy
Europejczykami. A zatem dwom wielkim projektom, przed kté-
rymi stajemy, przy$wieca ten sam cel: chodzi o stworzenie pod-
walin poczucia przynaleznosci. Po pierwsze, trzeba nadac tres¢
pojeciu obywatelstwa europejskiego, ktore jest dzisiaj puste; po
drugie, trzeba pracowa¢ nad edukacja obywatelska Europejczy-
kéw: w pewnym sensie ,stworzy¢ Europejczykow, skoro juz
stworzylismy Europe™.

Pojecie obywatelstwa europejskiego pozostaje niejasne, od-
kad w 1992 roku zostalo wprowadzone do prawa europejskie-
go na mocy traktatu z Maastricht. Zdawatoby si¢, ze to obywa-
telstwo Unii daje obywatelom panstw cztonkowskich prawo do
podrézowania, przebywania, zamieszkiwania, pracowania, stu-
diowania w pozostatych panstwach cztonkowskich. Ale zapis
prawny méwi o tym, ze wynika ono z posiadania obywatelstwa
jednego z Panstw czfonkowskich: ,,Obywatelem Unii jest kazda
osoba majaca przynaleznos¢ Panstwa Czlonkowskiego. Obywa-
telstwo Unii ma charakter dodatkowy w stosunku do obywatel-
stwa krajowego 1 nie zastgpuje go”. A zatem nalezy podja¢ kro-
ki, aby to sformutowanie ewoluowalo w kierunku stanu, w kto-
rym status obywatela Unii Europejskiej — jak niegdys, od edyktu
Karakalli, status obywatela rzymskiego w Cesarstwie — dawatby
prawa i szczegdlne gwarancje oraz by¢ moze naktadat w zamian

pewne obowigzki.
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A zatem, konkretny wymiar obywatelstwa europejskiego
moglby opierad si¢ na kilku elementach:

— ochronie konsularnej poza granicami Unii Europejskiej;

— zagwarantowanym 1 finansowanym przez Europ¢ prawie
do ksztalcenia ustawicznego (lifelony learning), w tym do rocz-
nego urlopu;

— Wwzmacnianiu poczucia uczestnictwa obywateli poprzez
wprowadzenie praktyk demokracji bezposredniej do zycia po-
litycznego Unii Europejskiej. Nie chodzi o referendum, ktore
miato stanowi¢ legitymizacj¢ traktatu, ale o inicjatywe obywa-
telska, agore, parlament mtodziezy, europejskie konsultacje spo-
teczne; konsultacje te odwotywatyby si¢ do wyobrazni obywa-
teli, a nie do ich kompetencji prawnych, i dotyczytyby funda-
mentalnych kwestii zwigzanych z przysztoscig Unii Europejskie;.
Wyrazatyby one jasno rzeczywiste aspiracje obywateli 1 pozwoli-
tyby wreszcie rozszerzy¢ oraz zeuropeizowaé dyskusje narodowe
na tematy europejskie.

Nastepnie edukacja. Nalezy wymysli¢ 1 rozwing¢ metody
uczenia o Europie. Europa nie jest bowiem sprawy elit — to spra-
wa wtajemniczonych. A jezeli Europa ma by¢ polityczna, to trze-
ba sprawi¢, aby te¢ tajemnic¢ posiadta jak najwigksza liczba ludzi,
niezaleznie od tego, czy naleza do elity, czy tez nie. Europejczy-
cy mogliby odnies¢ do siebie powiedzenie Izokratesa, ktory oko-
o 390 roku p.n.e. zapewnial, ze miasto ,,nie uzywa juz nazwy
Grek, odwolujac si¢ do rasy, ale do kultury i Grekami nazywa si¢
raczej ludzi, ktoérzy maja takie samo wyksztalcenie, a nie takie
samo pochodzenie jak my”.

Problemy edukagji 1 kultury, stanowiace czes$¢ tradycji naro-
dowych, ktorych ochrona, w oparciu o zasade subsydiarnosci, le-
zata w kompetencjach rzadéw krajowych, w sposéb nieuniknio-
ny muszg by¢ postrzegane w wymiarze europejskim, gdy mysli-

my o Europie politycznej. Jezeli uzna¢, ze pojecie obywatela f3-
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czy si¢ z przyjeciem na siebie odpowiedzialnoéci w sferze publicz-
nej, nie mozna ogranicza¢ kultur narodéw europejskich do prze-
jawoéw odmiennosci 1 réoznorodnosci; nalezy rozpocza¢ prace nad
zblizaniem kultur, prac¢ nad pamiccig europejska, prace nad tre-
$cig 1 programem edukacji europejskiej. Nalezy dotozy¢ wszelkich
staran, aby Europejczycy poznali poszczegdlne kultury narodowe
1 narody tworzace Unig, ale powinni takze pozna¢ wspolng prze-
szlo$¢ 1 terazniejszo$¢ Europy, jak i ,ide¢ Europy”. Europejska
edukacja obywatelska bedzie si¢ konkretnie zasadza¢ na:

— mechanizmach instytucjonalnych, umozliwiajacych obywa-
telom bezposrednie uczestnictwo w zyciu Unii Europejskiej (nie
tylko raz na pig¢ lat);

— identyfikacji ze wspolng przestrzenia publiczng, dyskusjami
europejskimi 1 postaciami zycia politycznego na poziomie trans-
narodowym;

— nauce historii europejskiej w europejskich szkotach; opra-
cowano (Francja-Niemcy) lub opracowuje si¢ (Polska—Niemcy)
wspolne podreczniki historii wspoélczesnej, przypominajac nam
o tym, ze zjednoczenie Europy opiera si¢ przede wszystkim na
pojednaniu dawnych wrogéw. Tej pracy przy$wieca duch euro-
pejski.

Najblizsza granica w procesie budowania zjednoczonej Euro-
pY, ktora musimy przekroczyd, jest granica europejskiego obywa-
telstwa. Wigze si¢ ona z jasnym sformulowaniem projektu poli-
tycznego Unii Europejskiej. Trwa ratyfikacja Traktatu lizbonskie-
go. Dotad ratyfikowato go dwadziescia panstw. Teraz musimy
zrobi¢ wszystko, co w naszej mocy, aby Unia Europejska znalazfa
wlasciwe rozwigzanie pozwalajace jej wyjs¢ z obecnego kryzysu.
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Jean-Frangois Beryier

Bronistaw Geremek czyli przyjazn
z historig w tle

»Piatek, 4 maja [1956]... u Lombarda, spotkanie z mfodym
polskim historykiem, uczniem Mariana Matowista, pierwszym
studentem historii z tego kraju, ktory przyjechal na Zachod.
Dtugo i bardzo swobodnie rozmawialiémy o polityce, a zwlasz-
cza o historii, historiografii 1 marksizmie. Bylo to naprawde bar-
dzo interesujace”. Tak pisze w swoim dzienniku miody lozan-
czyk, studiujacy w Paryzu. Kilka tygodni pézniej: ,,Poniedzia-
tek, 13 lipca... Wychodzac z Biblioteki Narodowej [wowczas
przy rue Richelieu] odbylem dluga rozmowe z moim polskim
przyjacielem, Geremkiem, na temat historii, Francji, Polski itd.”
~Wtorek, 24 lipca... Dzi§ wieczorem wizyta Geremka na mia-
steczku [tzn. w Pawilonie szwajcarskim paryskiego miasteczka
studenckiego, gdzie mieszkalem]. Diugo gadalismy o wszyst-
kim: polityce, literaturze, muzyce, a przede wszystkim, oczywi-
$cie historii, poréwnujac nasze poglady i koncepcje, ktére zreszta
W znacznym stopniu si¢ pokrywaja, mimo jego marksizmu. Bo
ja tez jestem troche marksista [Ach, btedy mtodosci!] mimo sub-
telnych réznic...”

Tak wtasnie narodzita si¢ przyjazn: w czasie dtugich dysku-
sji o tym 1 o owym. Dokladnie pi¢¢dziesiat lat p6zniej, w maju
2006 roku, Geremek zaprosit mnie do Kolegium Europejskiego
w Warszawie, abym wygtosit kilka wyktadéw, ale przede wszyst-
kim, aby$my wspolnie uczcili pot wieku naszej przyjazni. Praw-
de mowiac, nie pamietalismy juz doktadnych okolicznosci ani
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daty naszego pierwszego spotkania. Dopiero gdy przystapitem
do pisania tych kilku stron, przypomnialem sobie o lezagcym na
dnie jakiego$ pudta dzienniku, ktéry prowadzitem w czasie po-
bytu w Paryzu. Wyjalem go, pograzytem si¢ w lekturze i odna-
laztem przytoczone wyzej fragmenty, wéréd opiséw rozmaitych
stanéw ducha typowych dla ,edukacji sentymentalnej”, moich
opinii o przeczytanych ksigzkach, obejrzanych spektaklach, fil-
mach czy koncertach.

A wiec — bardzo diuga przyjazn. Ale w pewnym sensie przy-
jazn w odcinkach. Rézne okolicznosci 1 nasze drogi zyciowe nie
pozwolity nam na regularne spotkania. Nieraz nie widzielismy si¢
przez parg¢ lat, wymienialismy co najwyzej kilka listow czy poczto-
wek. A jednak w czasie kazdego spotkania odczuwalismy natych-
miast taka serdeczno$¢ 1 zazylos¢, jakby$my rozstali si¢ wezoraj.

Przyjazn opiera si¢ na imponderabiliach, na poczuciu, ze nie-
zaleznie od dzielacych nas réznic odbieramy na tej samej dtugo-
$ci fal, wpadamy w zachwyt czy wsciektos$¢ z tych samych po-
wodoéw. W zadnej mierze nie wynika z przypadku, ale zywi si¢
1 umacnia, czerpiac z dos¢ podobnych doswiadczen, ze wspdl-
nych przekonan. Geremek 1 ja mieliSmy rézne zainteresowania,
podchodzilismy inaczej do wlasnych doswiadczen zyciowych;
dziafalismy w odmiennych obszarach geograficznych, kulturo-
wych i politycznych. Cho¢ bylismy niemal w tym samym wie-
ku (dzielily nas trzy miesigce), mielismy odmienne dziecinstwo:
jego bylo tragiczne, moje harmonijne, rodzinne i spokojne. Nie
mogli$my zatem w ten sam sposob postrzegac $wiata, spoleczen-
stwa, w ktore wchodzilismy razem jako ludzie miodzi w cza-
sie naszego spotkania. Czy jednak wychwycenie kilku zbiezno-
$ci w naszych drogach zyciowych bedzie z mojej strony czyms
pretensjonalnym? Po pierwsze, taczyly nas upodobania w wie-
lu dziedzinach, takich jak literatura, muzyka, kuchnia czy przy-

roda; a ci, ktorzy nas znajg, wiedza, ze obaj pozostalismy nie-
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poprawnymi palaczami fajki. To powierzchowne szczegoty, ale
one wlasnie tworza porozumienie, wzmacniajg wi¢z. A potem,
1 to najwazniejsze, nastapita zbieznos$¢, prawdopodobnie takze
chronologiczna, w trzech podstawowych dziedzinach: nasze-
go podejécia do historii, zaangazowania na rzecz naszych kra-
jow (mimo ze moje bylo nieporéwnanie skromniejsze niz jego)
1 przekonan europejskich.

Wréémy do Paryza w roku 1956. Wéwezas byt on stolicg od-
nowy nauk spotecznych, a w szczegdlnosci historii: tyglem no-
wych idei, metod zaréwno tradycyjnych, jak i1 catkowicie orygi-
nalnych, gdzie nieustannie otwieraly si¢ drzwi na nowe pola, nie-
zbadane badz wrecz takie, ktorych istnienia nie podejrzewano;
rzucano mosty faczace dziedziny dotychczas zamkni¢te w swoich
granicach: ekonomie, socjologie, geografie humanistyczng, psy-
chologie, filozofi¢. Historia domagata si¢ dla siebie centralnego
migjsca, funkeji posrednika, szczegdlnie w zeszytach sztandaro-
wego pisma, ktérym staly si¢ ,,Annales. Economie—Sociétés—Ci-
vilisations”, zalozone w 1929 roku przez Luciena Febvre’a 1 Mar-
ca Blocha. Marc Bloch zostat rozstrzelany przez nazistow w 1944
roku, ale Lucien Febvre pozostat spiritus rector ruchu odnowy,
ktéremu jeszcze wigkszy rozmach nadat jego nastepca, Fernand
Braudel (Febvre zmart we wrzesniu 1956 roku).

Sukcesy $wiecita przede wszystkim historia gospodarcza
1 spoleczna: analiza koniunktur w oparciu o dane statystycz-
ne w odniesieniu do ery przemystowej lub o dane seryjne (ceny,
dane demograficzne, ruch portowy) w odniesieniu do Ancien
Régime’u czy zrédla o charakterze bardziej jakosciowym w od-
niesieniu do $redniowiecza, a takze badania nad strukturg han-
dlu, finanséw, produkeji, konsumpgji. Z réznych przyczyn (do-
stepnos$¢ zrodel, ale takze wigksza ciekawo$é, wzory wielkich
mistrzéw) nacisk ktadziono zwlaszcza, odwrotnie niz obecnie,

na stulecia preindustrialne, z kilkoma btyskotliwymi wyjatkami.
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Do badania historii zwanej ,wspolczesng”, w szczegdlnosci hi-
storii niedawnej IT wojny $wiatowej, stosowano podejscie trady-
cyjne, zwlaszcza dyplomatyczne, ktére zdominowata silna oso-
bowos¢ Pierre’a Renouvina.

Wszystkie te czesto sprzeczne 1 konkurujace ze soba tenden-
¢je dochodzity do glosu w licznych, majestatycznych $wigtyniach
wiedzy 1 nauki, mieszczacych si¢ (co bylo wygodne) w Dziel-
nicy Facinskiej. Nalezata do nich oczywiscie Sorbona zajmuja-
ca wielki czworobok, w ktorym tloczyty sie tysigce studentow;
College de France; Ecole Normale Supérieure przy rue d’Ulm,
Ecole Nationale des Chartes; Ecole Pratiques des Hautes Etu-
des z doé¢ konserwatywnym IV wydziatem nauk historyczno-fi-
lologicznych oraz VI wydzialem nauk ekonomiczno-spotecz-
nych, gdzie krélowata historia gospodarcza. Pézniej z inicjaty-
wy Fernanda Braudela wydziat ten wyodrebnit si¢ 1 przeksztaicit
w obecng Ecole Pratique des Hautes Etudes en Sciences Sociales
(EPHESS). Oferta byta olbrzymia, a w dodatku wsze¢dzie wyso-
kiej jakosci; kazdy mogt znalezé cos dla siebie, zgodnie z wlasny-
mi upodobaniami, wlasng wrazliwoscia, zaspokoi¢ wlasng cieka-
wos¢ 1 wlasng ambicje.

Wiasnie to bogactwo przyciagneto nas, Geremka 1 mnie, do
Paryza. Do tego dochodzi atrakcyjnos¢ stawnej metropolii kul-
turalnej, urok przypominajacych miasteczka dzielnic, z ktérych
kazda posiada wtasng atmostere, niespokojne, petne niespodzia-
nek zycie, ktére mozna tu prowadzi¢, nawet bedac pochtonietym
nauka 1 niezbyt majetnym studentem. Obaj wiedlismy bardzo
ozywione zycie towarzyskie, nieraz $wiatowe. Dla mnie bylo to
spefnienie marzen nastolatka zrodzone pod wplywem paryskich
lektur. Ale najwazniejszym celem pozostawato nasze wyksztatce-
nie historyczne: mielismy w czym wybierac...

Patrzac z perspektywy czasu, mysle, ze przyjezdzajac do Pa-

ryza, Geremek wiedzial juz co nieco o nowych kierunkach roz-
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woju naszej dyscypliny. Jego nauczyciele w Warszawie, Marian
Malowist, Aleksander Gieysztor, Witold Kula (o ktérych be-
dzie jeszcze mowa dalej) bez watpienia go z nimi zaznajomili;
wszyscy mieli kontakty w Paryzu co najmniej od Swiatowego
Kongresu Nauk Historycznych, ktéry odbyt sie tu w 1950 roku.
Nastepny kongres, w ktérym juz uczestniczytlem, miat miejsce
w Rzymie w 1955 roku i takze umozliwit nawigzanie licznych
kontaktéw, rowniez ponad zelazng kurtyna, ktéra w mi¢dzycza-
sie opadfa. Natomiast ja bylem catkowicie zaskoczony. Wylado-
walem w Paryzu w 1953 roku z licencjatem z historii Uniwersy-
tetu w Lozannie w kieszeni (albo prawie, bo nie oddalem jesz-
cze pracy licencjackiej), aby rozpocza¢ studia w Ecole des Char-
tes, gdyz chcialem zosta¢ archiwisty. Nasi nauczyciele w Lozan-
nie albo nic nie wiedzieli na temat ,,nowej historii”, ktéra rodzi-
ta si¢ w Paryzu, albo tez nie uznawali jej za istotng. Nigdy wcze-
$niej nie styszalem o historii gospodarczej. Nie wyobrazatem so-
bie wigc, ze dziesi¢c lat pdzniej, w 1963 roku, bede ja wyktadat
w Genewie...

Ecole des Chartes, do ktérej Francuzi sg przyjmowani w wy-
niku egzaminéw konkursowych, podobnie jak do wszystkich
swielkich szkot”; a nieliczni cudzoziemcy na podstawie dyplo-
moéw, styneta z rygoru, surowosci i1 byta mocno zakorzeniona
w tradycji: obowigzkowa obecno$¢ na zajeciach, czeste spraw-
dziany, a nawet przepisy dotyczace stroju — chfopcy musieli cho-
dzi¢ w krawatach, a dziewczeta obowiazywal zakaz noszenia
spodni... Nie uczono tu historii jako takiej, ale nauk zwanych
pomocniczymi: paleografii, filologii romanskiej, historii insty-
tucji 1 prawa prywatnego, bibliografii, archiwistyki, archeologii.
Kroélowalo jeszcze $redniowiecze (potem to si¢ zmienito), a za-
tem trzeba bylo dobrze zna¢ facing. Po trzech latach i dodatko-
wych szesciu miesigcach na przygotowanie dysertacji, uzyskiwa-
to si¢ (w moim przypadku w 1957 roku) dyplom archiwisty—pa-
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leograta: zawodu, do ktérego miatem zamiar si¢ przygotowac
— 1 ktérego nigdy nie wykonywatem... Ten twardy system uczyt
nas naprawde zawodu, czyli pracy nad tekstem Zrédtowym. Ni-
gdy nie zalowalem swojego wyboru. Ale nie byfo to bardzo sty-
mulujace ani podniecajace.

Na szczgscie program zaje¢ pozostawial nam do$¢ czasu wol-
nego, abysmy mogli chodzi¢ na inne wyktfady. Nie odmoéwitem
sobie tej przyjemnosci. Uczeszczalem do$¢ nieregularnie na wy-
kfady monograficzne dwoch znakomitych mediewistéw na Sor-
bonie: Roberta Fawtiera, ktory charakteryzowat si¢ tradycyj-
nym podejsciem, zwlaszcza w kwestiach instytucjonalnych, ale
przedstawiat temat w nickonwencjonalny, czesto zabawny spo-
sob, oraz bardziej nowatorskiego Edouarda Perroya. Nieraz stu-
chatem wyktadéw Ernesta Labrousse’a, $wietnego mowcy, kto-
ry, podazajac $ladem Frangois Simianda, byl pionierem historii
seryjnej 1 cykléow koniunktury przed Rewolucja Francuska 1 po
niej. Jednak te wyktady, na ktoérych tloczyty si¢ setki studentéw
(trzeba bylo znacznie wczesniej zaja¢ sobie miejsce), nie dawa-
ty okazji do prawdziwej wymiany pogladéw; zachowywalismy
catkowitg anonimowo$¢ (kilka lat pézniej miatem zaszczyt po-
zna¢ blizej Labrousse’a, ktéry obdarzyl mnie swoja przyjaznia).
W dodatku dawno nieremontowane pomieszczenia na Sorbonie,
niewietrzone, zimne sale, labirynt niezliczonych korytarzy 1 wa-
skich schodéw mogty zniecheci¢ nawet najpilniejszych studen-
tow. Te warunki wcale si¢ zreszta pozniej nie zmienily, o czym
miatem si¢ okazje¢ przekona¢, gdy wrécitem na Sorbone w latach
1976-1978 w charakterze adiunkta, aby wykfada¢ histori¢ go-
spodarcz Sredniowiecza.

Natomiast Ecole Pratique des Hautes Etudes (mimo ze mie-
$cifa si¢ w tym samym zespole budynkéw) stwarzata znacznie
lepsze warunki do pracy. Nie bylo tu wielkich auli, ale mate gru-
py siedzace przy stofach, co utatwiato dyskusje. Liczba obecnych
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nie przekraczata dwunastu oséb — wymagano zgody , kierowni-
ka studiéw” — a czesto byto ich jeszcze mniej (zdarzylo mi sie,
ze bytem sam z wyktadowcg). Nierzadko zajecia przedtuzaty sie
1 przenosily do jednej z pobliskich kawiarni. Dzi¢ki temu two-
rzyly si¢ wiezi, zawigzywaly przyjaznie. Na krétko przed moim
wyjazdem do Paryza w listopadzie 1953 roku jeden z moich pro-
fesorow z Lozanny, Jacques Freymond, wspomnial mi o nie-
jakim Fernandzie Braudelu. Kilka lat wczesniej (1949) obro-
nit on 1 opublikowat prace doktorska, ktora odbita si¢ szerokim
echem, Morze Sridziemne i swint sridziemmomorski w epoce Fili-
pa II — uznang niebawem za jedno z najwazniejszych dziet histo-
riografii XX wieku, wielokrotnie wznawiang 1 ttumaczong. Nie
lekcewazac wydarzen (w klasycznym rozumieniu tego terminu),
Braudel koncentrowat si¢ na morzu i wybrzezu, analizujac jego
strukture geograficzng i demograficzng. Rézne, ale uzupetniaja-
ce si¢ systemy gospodarki §ledzit w ,,dtuzszej perspektywie cza-
sowej” — te koncepcje opracowat i uczynit powszechnie obowia-
zujacy. Znalaztem t¢ prace w bibliotece i pochfonatem j3 (wy-
dana w niewielkim nakfadzie, byla nie do zdobycia w ksiegar-
niach; Braudel pézniej mi j3 ofiarowat). Po raz pierwszy odkry-
tem, czym moze by¢ ,,nowa historia”, rézna od tej, ktérej mnie
dotychczas uczono. Freymond doradzit mi, ,,abym poszedt i zo-
baczyt to na wiasne oczy” — 1 tak zrobitem. Braudel mnie adop-
towal, podobnie jak skupiona wokot niego grupa wiernych wy-
znawcow, ktorzy wkrotce stali sie moimi przyjaciétmi: Pierre
Chaunu, Ruggiero Romano, Alberto Tenenti, Corrado Vivanti,
Felipe Ruiz Martin, José Gentil da Silva, Hermann Kellenbenz.
Czasem w jego seminarium uczestniczyli rowniez koledzy z in-
nych specjalnodci, jak socjologowie Georges Gurvitch 1 Georges
Friedmann czy filozof Maurice Merleau-Ponty, a takze przeby-
wajacy w Paryzu naukowcy, ktorzy przyjechali z Ameryki Lacin-
skiej lub z Polski, ale byto to przed przyjazdem Geremka. Tam
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wtasnie odkrylem histori¢ gospodarcza w szerokim rozumieniu
tego pojecia, zgodnym z definicja Braudela. I natychmiast posta-
nowifem uczyni¢ z niej moj3 specjalnosé.

Umocnitem si¢ zreszta w przekonaniu co do stusznosci mo-
jego wyboru, uczestniczac w seminariach prowadzonych przez
Roberta Boutruche’a (ktéry z luboscig krytykowat kolegow)
oraz Emile’a Coornaerta i Maurice’a Lombarda. Coornaert byt
cudownym starszym panem, subtelnym erudyta, wielkim znaw-
c3 zagadnien korporacji i pracy w okresie od $redniowiecza do
XVIII wieku, ale takze handlu 1 kupcow w X VI wieku. Geremek
takze utrzymywat z nim kontakty 1 podkreslat, ze wiele mu za-
wdziecza. Mniej znany Lombard (miat stosunkowo niewiele pu-
blikacji) zajmowat si¢ z wielkim znawstwem i wirtuozerig szlaka-
mi handlowymi w §redniowieczu, otwierajac przed nami olbrzy-
mie perspektywy. Mogt jednym zdaniem przenies¢ nas na ste-
py Azji Srodkowej i do subsaharyjskiej sawanny. Braudel, ktory
z reguly rzadko prawit komplementy, bardzo go szanowat. Wia-
$nie u niego wyglosifem moj pierwszy referat naukowy na temat
przefeczy alpejskich w Sredniowieczu. Wiasnie u niego, o czym
wspomina notatka w dzienniku, ktérg przytoczylem na poczat-
ku tego tekstu, poznalem Geremka. Potaczyt nas wspolny entu-
zjazm dla wyktadéw tego profesora.

Czy co$ predestynowato nas z Geremkiem do tej trwalej przy-
jazni? Na pozor nickoniecznie. Pochodzilismy z réznych krajow,
kultur, rodzin. Geremek przebywal w Paryzu jako naukowiec,
spedzajac znaczng cz¢$¢ czasu w archiwach 1 bibliotekach. Ja by-
tem zaledwie studentem. Badania do pracy dyplomowej poswig-
conej, zgodnie z sugestia Braudela, genewskim targom, przepro-
wadzifem w tamtejszych archiwach w czasie wakacji. Nasze zain-
teresowania byty catkiem inne — z wyjatkiem okresu, ktéry wybra-
lismy, to znaczy przetomu $redniowiecza i czaséw nowozytnych.

Ja zajmowatem si¢ handlem w przestrzeni alpejskiej 1 europejskie;.
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On klasami nizszymi w Paryzu w tej epoce: pracownikami najem-
nymi, widczegami, wszelkiego rodzaju ludzmi z marginesu.
Wybor tego nowatorskiego tematu nie byl dzietem przypad-
ku. Geremek byt marksista 1 (wtedy jeszcze) komunista, nie dlate-
g0, ze popieral ustrdj, jaki wéwczas narzucono Polsce, ale z prze-
konania wyniesionego z dramatycznych doswiadczen okresu
dziecinstwa i dorastania. Nade wszystko byt patriota. Wstapit do
partii i stuzyl jej: przynaleznos$¢ do ,,nomenklatury” data mto-
demu polskiemu naukowcowi wyjatkowa szans¢ pobytu w Pa-
ryzu. Jego poglady komunistyczne byly wtedy zupetnie szczere.
Jednak juz w czasie naszych pierwszych rozméw wyrazit pewne
watpliwosci: czy ustrdj w jego kraju, narzucony i kontrolowany
przez Moskwe, naprawde mogt da¢ podwaliny pod nowe, demo-
kratyczne 1 egalitarne spofeczenstwo, o jakim marzyta wickszos¢
miodych Polakéw? Podobnie jak oni, nie ufal ZSRR. Kilka mie-
siecy pozniej interwencja sowiecka na Wegrzech i czolgi na uli-
cach Budapesztu zwickszyly jego sceptycyzm. Nie przekreslity
natomiast jego emocjonalnej i ideologicznej decyzji, aby skupi¢
si¢ na klasach ubogich. Z kolei wybrana epoka historyczna, okres
preindustrialny, dawata miodym naukowcom z krajow za zela-
zng kurtyng wigcej mozliwosci interpretacyjnych — tak byto row-
niez w samej Rosji, o czym moglem przekonac si¢ nieco pézniej.
Ponadto poprzednie pokolenie polskich historykéw — mistrzo-
wie, ktorzy odcisngli na Geremku swoje pi¢tno — dokonato tego
samego wyboru: nalezeli do niego Tadeusz Manteuffel, histo-
ryk $redniowiecznych herezji 1 dyrektor Instytutu Historii PAN,
Marian Matowist, Aleksander Gieysztor oraz Witold Kula. Bar-
dziej zaskakujacy na pierwszy rzut oka wydaje sic wybér Pary-
za na miejsce badan. Sadze, ze bylo ku temu kilka powodéw. Po
pierwsze, intelektualny urok miasta $wiatet, o ktérym juz wspo-
minalem, oraz pragnienie poznania Zachodu. Nastepnie fakt, ze

Paryz, jedno z najwigkszych 1 najbardziej zréznicowanych miast
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$redniowiecznych, stanowil wspaniate laboratorium do opraco-
wania jego tematu, a ponadto posiadal bogate archiwa. Wresz-
cie jezyk: francuski byt drugim jezykiem Geremka (ktory zreszta
catkiem dobrze wtadat takze niemieckim), podobnie jak dla wie-
lu Polakéw, oczywiscie calej inteligencji, ale nie tylko. Ani rosyj-
ski, ani niemiecki (z wyjatkiem Poznanskiego) nie byly mile wi-
dziane, a angielski nie dominowat jeszcze wszedzie. Niemniej
Geremek musial wykaza¢ si¢ pewnym zapatem 1 spora cierpli-
woscig, aby rozszyfrowywa¢ dokumenty sporzadzone po tfacinie
albo w starofrancuskim, pismem wymagajacym wielkiego wysit-
ku paleograficznego.

Geremek pozostal wierny swojemu tematowi, ktéremu po-
swiecit wiele ksigzek, artykuléw 1 wykladéw konferencyjnych!.
Wigkszos¢ z nich zostala wydana po francusku i po wlosku, badz
przetlumaczona. Geremek pozostaje do dzi$ nie tylko pionierem,
ale 1 nickwestionowanym autorytetem w dziedzinie badan 1 re-
fleksji metodologicznej, ktora stale poglebiat i rozszerzat w czasie,
azwlaszcza w przestrzeni europejskiej. Wzbogacit zrodta, badajac
teksty literackie 1 debaty teologiczne okresu §redniowiecza i refor-
macji. Korzystat tez z badan swoich kolegéw francuskich (zwtasz-
cza Michela Mollata, historyka ubogich), a takze wioskich, nie-
mieckich, polskich i innych, dla ktérych réwniez czesto stano-
wit inspiracje. Pamictam wrazenie, jakie wywart jego komunikat
na temat ,, Reformy pomocy publicznej w XVI wieku 1 zwigzane
z nig spory ideologiczne”, zadziwiajacy pod wzgledem doktad-
nosci historiograficznej 1 bogactwa nowych idei, przedstawiony
w kwietniu 1974 roku w czasie széstego ,,Settimana di studio”
(tygodnia badawczego), zorganizowanego przez Istituto Inter-
nazionale di Storia Economica ,,Francesco Datini” w Prato. Jego
ksigzki Swiat ,opery zebraczef” (polskie wydanie 1989) i Litos

i szubienica (1989), przeznaczone dla szerszej publicznosci, na-

! Zob. bibliografia zataczona do niniejszej publikacji.
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znaczyly cale pokolenie. Nalezy takze wspomnie¢ o pi¢ciu hastach
opracowanych przez Geremka dla Enciclopedia Einandi na prosbe
naszego przyjaciela Ruggiera Romano, redaktora naczelnego tej
publikacji: ,,Kosciof”, ,,Gwara”, ,,Marginalnos$¢”, ,Masy”, ,,Ubo-
stwo”. We wstepie do Swinta ,opery zebraczej” Francesco Cataluc-
cio przedstawit wyczerpujacy wykaz prac Geremka w tej szerokiej
dziedzinie z lat 1950-1980.

Dorobek historyczny Geremka nie ogranicza si¢ do powyz-
szych dziet. Poswiecit takze wiele publikacji samej Polsce — trud-
niej nam si¢ z nimi zapozna¢ z uwagi na nieznajomos¢ jezyka.
Nieco dalej nasz wspélny przyjaciel Henryk Samsonowicz, ktéry
jest osoba bardziej kompetentna, z wigksza znajomoscig przed-
miotu, chyli czota przed tym dorobkiem.

Bronistaw Geremek w wolnych chwilach bywat marzycielem.
Ale nie samotnikiem. fatwo 1 spontanicznie nawigzywat kon-
takt z kazdym. Wrodzona zyczliwos¢, spokéj, poczucie humoru,
uprzejmosd, stata che¢ pomocy mimo licznych, bardzo réznorod-
nych obowigzkéw 1 szeroka wiedza w wielu dziedzinach, inteli-
gencja 1 syntetyczny umyst, prosty i jasny jezyk, ktéorym postugi-
wal si¢ zaréwno po polsku, jak i po francusku — wszystkie te zale-
ty sprawialy, ze byl przystepny i budzit zaufanie. Byt cztowiekiem
sieci: kilku sieci historykow, w ktérych si¢ obracal lub ktére sam
tworzyt z wrodzonym autorytetem — i ktérych nigdy nie opusz-
czal pod pretekstem innych obowigzkéw; polskiej sieci politycz-
nej, to znaczy opozycji wobec ustroju, sieci Solidarnosci, sieci wia-
dzy, do ktoérej wszedt w swoim kraju w 1989 roku; sieci na rzecz
Europy, ktérej waznym podmiotem, promotorem i prorokiem
stal si¢ w ostatnich latach zycia — w duchu Jeana Monneta. W jego
karierze sieci taczyty si¢ ze sobg w niemal naturalny sposéb.

Dlatego nie moge¢ postrzega¢ Geremka w oderwaniu od
srodowiska, w ktérym go po raz pierwszy spotkatem i utrzy-

mywalem z nim tak dtugo kontakty, srodowiska historykéw —
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a w szczegdlnosci historykéw polskich, ktorych miatem zaszezyt
dos¢ dobrze poznaé, czasem przez Geremka, czasem w innych
okolicznosciach.

W okresie paryskich studiéw spotkatem kilku jego kolegéw
1 mistrzéw. O ile Geremek jako pierwszy z miodych Polakéw
przyjechat do Paryza na dtuzej w celach badawczych, o tyle inni
bywali tu juz wczesniej lub pojawili si¢ w tym samym okresie.
Wielu z nich zwracato si¢ do Fernanda Braudela, ktéremu bar-
dzo zalezalo (i mial na to znaczne $rodki) na uchyleniu zelaznej
kurtyny, aby utatwi¢ wymiang i zaproponowa¢ historykom z Eu-
ropy Wschodniej nowe podejscie do zawodu, dalekie od sztyw-
nych interpretacji marksistowskich obowigzujacych w ich kra-
jach. Nie zawsze mu si¢ to udawalo, ale zdofal przyciagnaé do
kregu ,,Annales” Wegréw, Czechéw 1 wiasnie Polakéw. W ten
sposob na jego seminarium lub w czasie nieformalnych spotkan
inicjowanych przez Mistrza poznalem Witolda Kule i Henryka
Samsonowicza. Chciatbym wspomnie¢ o kilku osobach, ktére
wywarly pietno na moim zyciu, podobnie jak na zyciu Geremka.
Zaczng od najstarszych.

Profesor Marian Malowist byl promotorem pracy doktorskiej
Geremka. Spotkatem go kilkakrotnie w Paryzu, w Warszawie,
a takze na kongresie w Leningradzie w 1970 roku. Znatem cze¢$¢
jego prac, ktére byty dla mnie wazne, gdyz dotyczyty wymiany
handlowej w Europie i szlakéw handlowych w XV 1 XVI wieku.
Z inicjatywy Geremka poproszono mnie o napisanie tekstu do
ksiegi pamigtkowej, ktora ofiarowano Matawistowi w 1974 roku.
Majestatyczny wyglad 1 godnos¢ nieco sztywnego Tadeusza Man-
teuffla wywarly na mnie duze wrazenie, gdy w czasie mojej pie-
rwszej wizyty w Warszawie Geremek wprowadzif mnie do gabinetu
swojego szefa, dyrektora Instytutu Historii PAN. Tego pruskiego
arystokrate 1 zarliwego polskiego patriote, bohatera 1 inwalide wo-

jennego otaczat szacunek wspotpracownikéw, a on z kolei starat
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si¢ zapewni¢ swobode badan i wypowiedzi. Z pewnoscig jego
podwdjna, stowiansko-germanska kultura wywarta wplyw na Ge-
remka. On takze interesowat si¢ jedna z kategorii ,wykluczonych”,
a mianowicie heretykami w $redniowieczu.

Jednak chcialbym skupi¢ si¢ przede wszystkim na osobach
Aleksandra Gieysztora 1 Witolda Kuli, gdyz obaj byli, zar6wno
dla mnie, jak i dla Geremka, inspiratorami i, $miem twierdzi¢,
towarzyszami podrézy. Gieysztor byl wielkim autorytetem
w zakresie mediewistyki w Polsce 1 jednym z najbardziej sza-
nowanych intelektualistow tak w kraju, jak i za granica (przez
pewien czas pelnil prestizowa funkcje Przewodniczacego
Miedzynarodowego Komitetu Nauk Historycznych, czyli orga-
nizacji zwierzchniej ogromnej $wiatowej korporacji historykow).
Poznatem go bardzo wezes$nie w zupetnie innych okolicznosciach.
Kiedy po powrocie ze studiéw w Paryzu szukatem pracy, powie-
rzono mi zredagowanie po facinie not dotyczacych Szwajcarii
w Repertorium Fontium Historine Medii Aevi (bardziej znanym
jako ,Potthast” od nazwiska jego pierwszego tworcy, okoto
1900). Raz w roku redaktorzy spotykali sic w Rzymie z promo-
torami projektu Rafaellem Morghenem i1 Robertem Fawtierem.
To tam wiasnie poznalem, mi¢dzy innymi, Gieysztora. Mimo
réznicy wieku (byl ode mnie starszy o pietnascie lat) natych-
miast nawigzata si¢ migdzy nami ni¢ sympatii — to on wkrétce
potem, razem z Geremkiem, zaprosit mnie po raz pierwszy do
Polski w 1966 roku. Byt wielkim arystokraty, cechowata go
szlachetna elegancja, zaréwno zewng¢trzna, jak 1 wewnetrzna,
wyrafinowana kultura i rzadko spotykana prawos¢. Jako zreczny
dyplomata stawial czota rezimowi i chronit swoich mtodszych
kolegéw, nigdy nie tracac twarzy. Byt jednym z intelektualnych
tworcow odnowy Polski, nie biorgc bezposredniego udziatu
w konfliktach. Po ukonczeniu ,Potthastu” spotykalismy si¢

wielokrotnie, w szczegolnosci wspotpracowalismy przy Histoire
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des Européens (ktora ukazata sic w roku 2000, czyli w rok po
$mierci Gieysztora), gdzie ,,podzielilismy si¢” $redniowieczem.
Ze wzruszeniem wspominam, jak w 1997 roku oprowadzat
mnie po Zamku Krélewskim w Warszawie, ktérego remont pod
jego kierunkiem wtasnie si¢ zakonczyt.

Witold Kula byt dla mnie jak starszy brat. On takze byt inte-
lektualnym wzorem dla mtodego pokolenia polskich historykéw,
ale w inny sposoéb. Jako przekonany, ale o$§wiecony marksista
wprowadzal oryginalne koncepcje i podejscie metodologiczne,
podporzadkowane raczej rzeczywistosci 1 faktom anizeli z goéry
opracowanej teorii. Podobnie jak Braudel czerpat z nauk eko-
nomicznych 1 z socjologii. Nie ukrywat zreszta, ze pozostaje
pod wpltywem ,Annales”, ktérych byt jednym z pierwszych
czytelnikéw. Sledzit ewolucje mentalnosci pod wptywem  ro-
zwoju gospodarczego. Nie pami¢tam juz naszego pierwszego
spotkania, pewnie miato miejsce u Braudela. Potem poznalismy
si¢ blizej. W 1965 roku za sprawq Braudela zostalem wybrany
Sekretarzem Generalnym Migdzynarodowego Stowarzyszenia
Historii Gospodarczej, ktérego jednym z celéw bylo tworzenie
1 wzmocnienie wigzéw mi¢dzy kolegami ze Wschodu i Zachodu.
Kula reprezentowal Polske w Komitecie i przewodniczyt Sto-
warzyszeniu w latach 1968-1970, co sprawifo, ze bardzo $cisle
wspolpracowalismy ze sobg, przygotowujac duzy kongres w Le-
ningradzie w 1970 roku. Kilkakrotnie odwiedzitem Warszawe,
spotykalismy si¢ tez gdzie indziej. W czasie jednego z pobytéw
Kula udostepnit mi mieszkanie syna, Marcina, ktory prowadzit
wowczas badania na Kubie. Tym sposobem uniknalem pobytu
w nadzorowanym hotelu 1 przez kilka dni prowadzitem zycie
zwyklego mieszkanca Warszawy. W latach siedemdziesiatych
Witold zapadl na chorob¢ Parkinsona; byl leczony metoda
eksperymentalng w Zurychu przez dr. Siegfrieda; przyjezdzat do
Szwajcarii dwa — trzy razy w roku i za kazdym razem spedzalismy
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wspolnie diugie wieczory. Powstrzymano nieco rozwdj choroby,
ale nie udato si¢ jej pokona¢. Odwiedzilem go po raz ostatni
w domu kilka tygodni przed $miercig, ale rozmowa z nim byta
juz niemozliwa.

Mielismy z Geremkiem tylu wspélnych przyjaciél w Polsce,
Francji, Wioszech 1 innych krajach, ze nie moge wymieni¢ ich
wszystkich 1 ogranicz¢ si¢ do niektérych jego rodakéw. Jako
pierwszego musz¢ wspomnie¢ Henryka Samsonowicza, ktérego
tekst znajduje si¢ takze w niniejszej publikacji. Jego takze
poznatem w Paryzu, potem spotykalismy sic w Warszawie przy
okazji réznych kongreséw i sympozjéw, ale przede wszystkim
w Prato. W tym toskanskim miescie znajduje si¢ Instytut ,,Fran-
cesco Datini” od nazwiska stynnego kupca z Prato dziafajacego
okoto 1400 roku, ktéry zostawit po sobie bardzo bogate archiwa.
Instytut zajmuje si¢ historia gospodarcza XIII-XVII wieku
1 od 1968 organizuje kazdego roku tak zwane ,,Settimana” na
okreslony, ustalony wczesniej temat. Razem z Samsonowiczem
przez dtugi czas nalezelismy do komitetu naukowego tej organi-
zacji (przewodniczytem mu w latach 1993-1999): stanowilo to
okazje do bardzo §cistej, harmonijnej 1 serdecznej wspotpracy. Po-
dobnie jak ja, Samsonowicz interesuje si¢ historig miast, rynkéw
1 handlu; a wiec mielismy wiele wspdélnych tematéw. On takze
aktywnie dziatal w Solidarnosci; byt bardziej powsciagliwy niz
Geremek, wigc takze mniej widoczny. A jednak zostat Ministrem
Edukacji w pierwszym rzadzie wolnej Polski utworzonym przez
Tadeusza Mazowieckiego — co nie przeszkodzito mu regularnie
odbywa¢ podrézy z Warszawy do Prato, zawsze za kierownica
swojego starego samochodu.

Andrzej Wyczanski takze nalezal do kregu paryskich Po-
lakéw, podobnie jak Antoni Maczak, historyk podréznikéw;
polaczyla nas posta¢ jednego z nich, Fynesa Morysona, ktory

okoto 1600 roku, jako wnikliwy obserwator 1 socjolog odwie-
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dzanych regionéw, w tym Szwajcarii 1 Polski, spisal kronike
swoich podrézy. Jerzy Topolski, profesor z Poznania, dokad
zaprosit mnie kilkakrotnie na konferencje (po niemiecku!),
maly czlowieczek z okragly glowa, jednocze$nie ambitny
1 ostrozny, a zatem oportunista, nie poszedt sladami warszaws-
kich kolegéw. Byt szczerym, rozmifowanym w teorii marksista,
ale jednoczesnie czarujagcym towarzyszem 1 sybaryta. I nie
mogltbym nie wspomnie¢ o Thérese. Teresa Dunin-Wasowicz
byta najstarsza z czterech siostr, z ktorych jedng poslubit w 1962
roku wielki francuski mediewista, bardzo bliski przyjaciel Ge-
remka, Jacques Le Goft (jego kroétkie, ale wzruszajace wspom-
nienie mozemy takze przeczyta¢ w tej publikacji). Teresa byfa
wybitng mediewistky, zaréwno archeolozka, jak i historyczka,
o bardzo duzej wiedzy w dziedzinie gospodarki gruntami. Wiele
podrézowata, uczestniczyla w licznych seminariach, w tym
w ,,Iygodniach” w Prato. Byta dosy¢ szorstka, nieraz autorytar-
na, nie bardzo kobieca, raczej, powiedziatbym, dos¢ ,,natretna™.
Przy tym bardzo mita i szlachetna. Tytulem anegdoty: w czasie
jednego z pobytow w Warszawie, Teresa zatatwita nam z zona
bilety na koncert finalowy konkursu chopinowskiego. Miejsca,
ktére nam przypadly, nie byly najlepsze. Wypatrzylismy wolne
fotele w lepszym rzedzie 1 po przerwie usiedlismy tam, za
dwoma rze¢dami srogich panéw, ktorzy dziwnie na nas patrzyli.
Nikt jednak nie robit nam zadnych uwag i moglismy do woli
rozkoszowa¢ si¢ muzyka. Dopiero wstajac, stwierdzilismy, ze
siedzielismy za Gierkiem, I sekretarzem partii, 1 jego $witg...
Wré¢my do Geremka czy Bronka, jak nazywalismy go w gronie
przyjaciol, 1 przypomnijmy niektére z naszych spotkan. Méj pie-
rwszy pobyt w Polsce w kwietniu 1966: to Geremek podejmowat
nas w Warszawie, miescie, ktére kochat z pasja, przede wszyst-
kim pieczotowicie odbudowang Staréwke, gdzie mieszkat przy

ulicy Piwnej, dwa kroki od majestatycznego Placu Zamkowego
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1 Zamku Krolewskiego. Ale lubif takze wies, przyrode (mimo
ze nie byt zapalonym sportowcem, z przyjemnoscia zeglowat
po jeziorach mazurskich). Pewnego dnia zabrat nas do miejsca,
ktore darzyt szczegdlnym sentymentem, Kazimierza nad Wisla,
oddalonego o okofo stu kilometréw od Warszawy, spokojnego,
petnego uroku miasteczka, przystani pisarzy i artystow; mam
wcigz w pamigci ten pigkny, wiosenny dzien spedzony z dala
od warszawskiej wrzawy. W nastepnym roku postanowilismy
razem spedzi¢ wakacje z rodzinami na wybrzezu dalmatynskim:
byto to jedyne miejsce, dokad wszyscy moglismy si¢ uda¢ bez
przeszkod. Spotkalismy sie¢ w Splicie, w ruinach pafacu Dioklec-
jana, zwiedzilismy Dubrownik i cate wybrzeze, az do granicy
albanskiej. Ale przede wszystkim rozbijalismy namioty w oko-
licy plaz, gdzie nasze zony, nasi synowie 1 my sami z radoscia
kapalismy si¢ w morzu. Nadszed! moment, aby wspomniec¢
wreszcie o Hani, zonie Bronka. Malej, bardzo zywej, wesolej
1 serdecznej kobiecie. Byta historyczka, jak on, ale zajymowata si¢
starozytnoscia, wyktadata, o ile si¢ nie myle, poza Warszawg?.
Zawsze wspierala meza, zaréwno w chwilach trudnych
doswiadczen jak 1 wéwczas, gdy spoczywaly na nim powazne
obowiazki. Zmarta kilka lat wczesniej niz on.

Kiedy$ (nie pamictam juz, w ktérym roku), gdy Bronek
przyjechat do Szwajcarii na konferencje w Le Chaux-de-Fonds,
pojechatem tam po niego i pokazatem mu Berno i1 Zurych (gd-
zie mieszkalem). W 1985 roku zmienia si¢ atmosfera. Bedac
przejazdem w Warszawie, probuje go odwiedzi¢ — jest bardzo
mocno pilnowany. Nie bez trudu informuje go, ze chcg si¢ z nim
spotka¢ — przez telefon wypowiada si¢ oglednie, ale zgadza si¢
mnie przyjaé. Przyjezdzam do jego pilnie strzezonego mieszka-

nia. I gadamy dtuzsza chwile, ale wczedniej wiycza radio, zeby

2 Hanna Geremek pracowata w IH UW, a nast¢pnic w OBTA UW.
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nie mozna bylo nagra¢ naszej rozmowy. Potem odprowadza
mnie do najblizszego postoju takséwek, odbywamy krotki spa-
cer pod eskorty. Kolejna zmiana dekoracji — mamy rok 1998.
Minister Spraw Zagranicznych przyjmuje niezalezng komisje
ckspertow Szwajcaria — 11 wojna swiatown, ktéra obraduje w War-
szawie (potem w Krakowie; odwiedzi tez Auschwitz). W sktad
komisji wchodzi jeden znamienity Polak, prof. Wiadystaw
Bartoszewski (réwniez byly Minister Spraw Zagranicznych);
ktéry zgodnie z protokotem zamierza przedstawi¢ Ministrowi
Przewodniczacego Komisji, wtedy ku zaskoczeniu wszystkich
obecnych rzucamy si¢ sobie w ramiona. W trakcie odbywajacej
si¢ pozniej kolacji (w ktorej uczestniczyli tez inni ministrowie)
Geremek wspomnial w toascie o naszej bliskiej, wieloletniej
znajomosci. Wreszcie regularne wizyty w Lozannie Geremka,
ktéry w 2006 roku objat po Henrim Riebenie funkeje prezesa
Fundacji Jeana Monneta na rzecz Europy, pozwolity nam spotka¢
si¢ po raz kolejny — niestety, ostatni...

Chciatbym wspomnie¢ o jeszcze jednym przyjaznym gescie
Bronka, ktory szczegdlnie przypadl mi do serca. W 1996 roku
kilku kolegéw przygotowalo z okazji moich urodzin ksiege
pamiatkows, zatytulowany La Montagne aussi a une historie
— a zatem teksty mialy ilustrowa¢ pewne aspekty historii gor.
Geremek zajmowat si¢ historig miast, a ponadto spoczywaly na
nim liczne obowijgzki, mimo to znalazl czas, aby napisa¢ dla
mnie krétki, ale peten erudycji artykul na temat postrzegania
Tatr przez kronikarza i1 humaniste Jana Dtugosza.

Na poczatku tego wspomnienia pisalem o podobienstwie
naszych loséw. Poswigcilem wiele miejsca najbardziej oczywiste-
mu z nich, naszej wspélnej pasji i powotaniu historykéw. Drugim
bylo nasze zaangazowanie obywatelskie. W przypadku Geremka
byto ono oczywiste 1 bardzo widoczne. Kierowaty nim przekona-

nia polityczne, giéd wolnosci i sprawiedliwosci, dostrzegalny juz
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u miodego czlowieka, ktérego niegdy$ poznatem. I patriotyzm,
bardzo mocne przywigzanie do kraju i jego historii, tak czesto
tragicznej. Geremek, podobnie jak wielu Polakéw, wyrazal to
uczucie otwarcie zduma i statodcig, ktére czgsto mnie zaskakiwaty.
My, Szwajcarzy, nie mamy zwyczaju — z wyjatkiem 1 sierpnia
— ani odwagi okazywa¢ mitoéci do ojczyzny. Prawdopodobnie
dlatego, ze w naszej historii nie bylo podobnych wstrzasow,
nie deptano naszej tozsamosci narodowej 1 niepodleglosci.
Osobiscie zawsze bytem $wiadomy 1 dumny z faktu, ze jestem
obywatelem Szwajcarii, ale w zadnym stopniu nie pociggata
mnie kariera polityczna. Uznawalem, ze naturalnym wyrazem
mojego zaangazowania jest wykonywanie zawodu historyka,
dodatkowo uczestniczylem w pracach kilku organéw krajowych,
naukowych czy obywatelskich, jak stowarzyszenie Rencontres
Suisses, do ktérego nalezalem od 1964 roku i przewodniczytem
mu, ponickad przez przypadek, w latach 1986-1996. Miatem
kontakty ze szwajcarskim $rodowiskiem politycznym z uwagi
na moj3 funkcje wojskowa w ,,Grupie ds. Strategii” sztabu gene-
ralnego. Jednak byla to sprawa marginalna. Zaangazowatem si¢
w dziafalno$¢ publiczng dopiero pod koniec 1996 roku — wtasnie
skonczytem 65 lat — gdy Parlament 1 Rada Federalna powierzyli
mi funkcje przewodniczacego Komisji Szwajcaria — II wojna
swiatowa w sytuacji kryzysu narodowego wywotanego sprawg
tak zwanych tajnych kont. Nie bytem przygotowany do petnienia
tej politycznej 1 medialnej roli. Podjatem si¢ jej w przekonaniu, ze
historyk winien stuzy¢ Miastu.

Trzecim punktem wspdlnym byta Europa. Ale ten watek
pojawit sie pézno. Jako historycy, bylismy z Geremkiem przeko-
nani o rzeczywistej roli Europy jako kolebki cywilizacji, ktorej
my, Polacy czy Szwajcarzy, jestesmy spadkobiercami. Europa jest
silnie obecna w naszych pracach. Pojawia si¢ juz w tytule mojej
pracy doktorskiej, Geneve et Péconomie européenne de ln Renais-
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sance (1963). Geremek podrézowat po Europie, znat ja, czut si¢
Europejczykiem. Jednak do 1989 roku z uwagi na okolicznosci
proces jednoczenia si¢ Europy wykraczat poza jego zainteresowa-
nia. Natomiast po radykalnej zmianie sytuacji w Polsce Geremek
bardzo szybko zrozumial, ze ta jedno$¢ stanowi nieoczekiwang
szans¢ dla kraju; gwarancj¢, ze nie bedzie juz powrotu do
przesziosci. Po objeciu stanowiska ministra spraw zagranicznych
skupit wszystkie swoje wysitki na wejsciu Polski do NATO
1 Unii Europejskiej, ktorej zostat jednym z najbardziej przekona-
nych 1 przekonujacych zwolennikéw, mimo sceptycyzmu wielu
sposrod jego rodakéw. Ten sceptycyzm byt jeszcze wyrazniejszy
w Szwajcarii 1 nie pozwolit jej wstapi¢ do Unii. Przyznam, ze zbyt
dtugo podzielatem to odczucie. By¢ moze niewlasciwie ocenitem
glebokie motywy 1 mozliwosci zjednoczonej Europy. Podobnie
jak wiele innych oséb, cenifem wyzej Europejskie Stowarzyszenie
Wolnego Handlu [EFTA], gdyz wydawato mi si¢, niestusznie,
ze w interesie Europy lezy przede wszystkim porozumienie gos-
podarcze, a wykraczajace poza nie ambicje zjednoczeniowe nie
mogg3 si¢ zisci¢. Moje poglady stopniowo ulegty zmianie w latach
osiemdziesigtych. I wtedy historia przekonafa mnie, ze Europa
moze funkcjonowaé, a Szwajcaria odnalez¢ w niej swoje miejsce.
Probowalem wyrazi¢ t¢ mys$l w ksiazeczce Europe et les Suisses,
ktéra napisatem i wydatem w pospiechu z mysla o zblizajacym si¢
glosowaniu w grudniu 1992 roku nad Europejskim Obszarem
Gospodarczym. Na prézno.

Czuje si¢ nieco zmieszany po napisaniu tych kilku bardzo oso-
bistych stron. S3 one po prostu §wiadectwem przyjazni w pers-
pektywie longue durée — ,dhugiego trwania”. Przyjazni, ktora
Fundacja Jeana Monneta pozwolita nam przedtuzy¢ i odnowic.
Miata trwa¢. Rankiem w niedziele 13 lipca 2008 przeznaczenie
potozylo jej kres.



Jacques Le Goff

Bronistaw Geremek, pasja dla demokracji

Poznalem Bronistawa Geremka w Warszawie w 1959 roku
1 od tego czasu widywali$my si¢ regularnie az do dnia, kiedy na
miesiac przed jego tragiczng Smierciy w 2008 roku zjedlismy we
dwojke obiad u mnie w domu. Nasza przyjazi byla niemal na-
tychmiastowa 1 sadz¢, ze mam prawo powiedzied, iz byla z obu
stron bardzo gleboka.

Zaufanie, jakim niemal od razu obdarzyt mnie Geremek, po-
zwolito mi, poczatkowo ku mojemu olbrzymiemu zaskoczeniu,
dowiedzie¢ si¢, w jaki sposdb odchodzit od komunizmu, ktéry
byt w mlodosci jego ideatem, gdyz widzial w nim mozliwos¢,
zwlaszcza od powrotu Gomutiki, aby Polska wreszcie zrealizo-
wata swoje ambicje, podczas gdy dominacja sowiecka zwigzana
z komunizmem czynita co$§ wrecz odwrotnego.

Lubitem i podziwialem u Bronistawa Geremka trzy wymiary,
ktoére w gtéownej mierze go charakteryzowaly.

Pierwszym byl polski patriotyzm. Byt patriota, nie bedac na-
cjonalista, 1 umial méwic o przeszlosci swojej ojczyzny 1 o przy-
sztosci, w ktorej poktadat nadzieje, wspominajac w petnych roz-
sadku 1 zyczliwosci stowach o strasznych doswiadczeniach dzie-
jowych. Zywit glebokg nadzieje, ze zmiany terytorialne spowo-
dowane tymi do§wiadczeniami wreszcie si¢ zakonczyly, 1 nie od-
czuwal zadnej nostalgii za powrotem terytoriow, ktére juz nie
nalezaty do Polski.

To pragnienie stabilizacji granic kraju wpisywato si¢ w jego

drugg pasj¢ — Europe¢. Juz w 1989 roku byt goracym zwolenni-
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kiem Unii Europejskiej 1 nie widzial przysziosci Polski poza Eu-
ropa. Tak jak Jacques Delors, z ktérym mial pézniej nawigzaé
bliskie relacje, sadzil, ze Europa — jako idea i rzeczywistos¢ histo-
ryczna — moze by¢ tylko Europa narodéw. Kiedy pod koniec zy-
cia jego kariera polityczna w Polsce praktycznie dobiegta konca,
mandat eurodeputowanego nie byt dla niego rodzajem rekom-
pensaty czy rozrywki, ale przedmiotem glebokiego zaangazowa-
nia, o czym méwil mi jeszeze rok przed $miercia.

Jego trzeciy gleboka pasja byla Historia, a w szczegdlnosci
$redniowiecze i okres, ktory nastapit bezposrednio po nim, gdyz
wtedy wlasnie — jego zdaniem — rodzita si¢ Europa. Poniewaz
zajmowat si¢ gléwnie historig spoteczng, w szczegdlnosci inte-
resowaly go badania nad ludzmi bolesnie dotkniectymi przez hi-
stori¢, jakby utozsamial meczenska Polske z kobietami 1 mez-
czyznami z przesztodci, z ktérymi czut si¢ najbardziej zwigzany.
W znakomitej pracy dokonat analizy sytuacji paryskich pracow-
nikéw najemnych w okresie od XIII do XV wieku. Pozostajac
wowczas jeszcze pod wplywem marksizmu, rzucajacego zreszta
wiele $wiata na t¢ problematyke, wybrat ten temat bez watpie-
nia dlatego, ze §wiat pracy byt $wiatem ubogich, a w historii eu-
ropejskiej wlasnie w badanym przez Geremka okresie pojawita
si¢ dominacja pieniagdza, a wraz z nig ludzie zdominowani przez
prace. Talent historyka, oparty na znajomosci archiwéw, reflek-
sji socjologicznej 1 sympatii dla ludzi, popychal Geremka w stro-
ne¢ buntownikéw, tych wszystkich, ktérych nazywat synami Ka-
ina. Miesigc przed $miercig zwierzyl mi si¢, ze zamierza wrocié
do dawno rozpoczetej pracy na temat tredowatych, ktéra miat
nadzieje dokonczy¢.

Wszystkie te pasje taczyt w sobie Bronistaw Geremek, czyni-
ty go one zarliwym zwolennikiem idei 1 rzeczywistosci politycz-
no-spolecznej, obecnej w kazdej sferze jego dziatalnosci. T3 ideg

1 rzeczywistoscia byta demokracja.
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Jacques Le Goff

Fragment ksiazki Z Hankg'

Gdy przyjechalem do Warszawy jesienig 1959 roku, wyda-
walo mi si¢, ze rozpoznaj¢ zewngtrzne cechy rezimu komuni-
stycznego, ale réwnoczesnie zauwazylem pewne ,,zmigkczenie”,
prawdopodobnie spowodowane powrotem Gomutiki, tak jak ko-
mentowala to zachodnia prasa.

Przede wszystkim miatem niesamowite szcz¢scie. Moim ,,pi-
lotem” okazal si¢ mlody, 27-letni student historii §redniowiecza
(sam miatem wtedy 35 lat), Bronistaw Geremek, ktéry bardzo
dobrze méwit po francusku. Z pewnoscig budzit zaufanie czton-
kéw partii. Sam byt jej cztonkiem, byt tez drugim sekretarzem
Podstawowej Organizacji Partyjnej, organu partii na Uniwersy-
tecie Warszawskim', nalezal bez watpienia do nomenklatury.

Jakiez bylo wigc moje zdziwienie, gdy po kilku dniach Gere-
mek zwierzyt si¢ mi, ze jest gleboko rozczarowany Gomutka, ze
wyczekiwana destalinizacja okazata si¢ zbyt krétka i1 niewystar-
czajaca, 1 ze nastepuje ponowna stalinizacja. Geremek — idealista,
ktory zostat komunisty — czut si¢ zdradzony, sfrustrowany, szar-
paty nim zto$¢ 1 niepokdj. Przygladat sic kompromitacji ideatéw
komunizmu. Widziat, jak jego ojczyzna wiedziona jest ku zgu-

bie (nie uwazal wszak, ze wiara w komunizm wykluczata posta-

Fragment pochodzi z caloéci przygotowywanej do druku w Oficynie
Wydawniczej Volumen. Ttumaczenie Anna Purisch-Fadlallah.

W tekscie francuskim dostownie: Stowarzyszenie Studentéw Socjali-
stycznych [przyp. ttum.].
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we patriotyczng, co nie byto rzadkoscia wéréd komunistow Eu-
ropy Centralnej i Wschodniej).

Bylem wstrzasniety tymi wyznaniami 1 zaufaniem, jakim ob-
darzyt mnie Geremek. Stafo si¢ ono punktem wyjscia niezmien-
nie bardzo serdecznej, wspanialej przyjazni. Oczywiscie, mogt
liczy¢ na zupetng dyskrecje i petne zrozumienie z mojej strony.
Powoli dziatalno§¢ Geremka wychodzita na jaw i wladze wie-
dzialy, ze spotykalem si¢ z polskim $rodowiskiem intelektuali-
stow—dysydentéw. Odnoszono si¢ jednak do tego z pewna doza
tolerangji, charakterystycznej dla polskiego rezimu politycznego
(ktorej najbardziej spektakularnym przyktadem bylo zaniechanie
catkowitej kolektywizacji ziem polskich chfopéw), nawet pod-

czas tr udnego okresu stanu Wojennego.



Henryk Samsonowicz

W hotdzie Bronistawowi Geremkowi

W wypadku samochodowym zginat Bronistaw Geremek,
swietny historyk, wybitny polityk w skali miedzynarodowej,
uczony wrazliwy spolecznie, zyczliwy 1 uzyteczny ludziom.

Byt obywatelem Europy i historykiem Europy. Wigkszos¢
sposrod tematéw badan, ktérym si¢ poswiecit, stanowig tema-
ty wazne, kluczowe dla zrozumienia specyfiki naszego otoczenia
1 cywilizacji. R6znorodnos¢ kultur, relacje spofeczne rodzace si¢
na réznych poziomach, poczawszy od podstawowych wigzi ro-
dzinnych, poprzez szersze — regionalne, narodowe, mi¢dzypan-
stwowe, w tym naukowe, a skonczywszy na tych, ktore facza naj-
wicksze wspdlnoty — ideologiczne, religijne. Geremek badal wigc
warunki zycia najrozniejszych warstw spofecznych, w szczegdl-
nosci ludzi pozostajacych z reguly poza nurtem badan, ubogich,
marginesu spolecznego, wykluczonych z uznawanych wspélnot
spolecznych. Starat si¢ zatem odpowiedzie¢ na pytania dotyczace
srodkéw przekazywania informacji o $wiecie, wiasnej tozsamo-
$ci, réznych wizji §wiata.

Zakres badan Bronistawa Geremka obejmowat szerokie ob-
szary kontynentu, w tym oczywiscie wlasny kraj, Polske. Jej hi-
stori¢ uwazal za histori¢ regionu granicznego, lezacego pomig-
dzy Europa tacinsky a bizantynska, regionu, ktéry wyksztatcit
odrebne, szczegolne formy zycia, taczace wptywy Wschodu i Za-
chodu kontynentu. Geremek patrzyt na $§wiat zachodni przez
pryzmat jego najwickszego miasta, Paryza, ktéremu poswiecit
wiele miejsca w swoich pracach. Ale problemy Prus Zakonnych,
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Rzeszy niemieckiej, Rzymu, Wenecji, Aragonii, Kastylii, Anglii
takze byly mu bliskie. Jego zainteresowania wykraczaty nawet
poza $wiat zachodni, czego przyktadem jest Nowogrod Wiel-
ki. Tytut obywatela Europy wynika z jego wtasnej historii, ktéra
dobrze ilustruje histori¢ zréznicowanej ludnosci naszego konty-
nentu. Polak pochodzenia zydowskiego, wychowany w srodowi-
sku wiejskim, czy raczej matomiasteczkowym, wszedt do grona
najznamienitszych intelektualistow. W dziecinistwie przezyt trau-
me¢ pobytu w getcie warszawskim, skad dzigki jednym ze ,,spra-
wiedliwych wsréd narodéw $wiata” udato mu si¢ wraz z mat-
ka wydosta¢. Nastepnie dotart do Zawichostu, gdzie ukrywat
go pozniejszy jego ojczym, Stefan Geremek. Po wojnie Broni-
staw zamieszkat we Wschowie 1 tam tez w roku 1948 zdat tak
zwang maly mature. W tymze roku przeniost sic do Warszawy,
gdzie po uzyskaniu $wiadectwa dojrzatosci w 1950 roku podjat
studia w Instytucie Historycznym Uniwersytetu Warszawskie-
go. Pod kierunkiem jednego z najwybitniejszych badaczy Sre-
dniowiecza powszechnego, Mariana Mafowista, ukonczyt stu-
dia w 1955 roku, uzyskujac magisterium na podstawie pracy po-
$wieconej problemom sity roboczej w Prusach krzyzackich w po-
towie XV wieku, opublikowanej w ,,Przegladzie Historycznym”
1 do dzi$§ uznawanej za nowatorskie ujecie probleméw spotecz-
nych w p6znym $redniowieczu. Zatrudniony w Instytucie Hi-
storii Polskiej Akademii Nauk, prowadzit dalsze studia nad tym
zagadnieniem w skali powszechnych dziejow Europy. Doskona-
ta znajomos¢ jezykdéw obeych — francuskiego, angielskiego, nie-
mieckiego, wloskiego — pozwolita mu na owocna kontynuacje
badan podczas stazéw naukowych w Stanach Zjednoczonych
(w roku 1954) 1 we Francji (w latach 1956-1958). W Paryzu
zwigzal si¢ ze Srodowiskiem badaczy skupionych wokét Fernan-
da Braudela, jednego z czotowych przedstawicieli grupy ,,Anna-

les”, ktory stat si¢ nie tylko nauczycielem, ale takze przyjacielem
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Geremka. Przyjete przez t¢ grupe koncepcje badan nad , histo-
rig integralng”, wykorzystujacych metody socjologii, ekonomii,
psychologii spotecznej, wptynely znaczaco na ksztaltowanie pro-
filu naukowego Bronistawa Geremka. Po powrocie do Warszawy
obronit on w 1960 roku rozprawe doktorska o najemnej sile ro-
boczej w rzemiosle Paryza XITI-XV wieku, kontynuujac 1 rozwi-
jajac w oparciu o bogate zrodta francuskie swe wezedniejsze roz-
wazania o $redniowiecznym rynku pracy. Nastepnie powierzo-
no mu zadanie utworzenia Os$rodka Kultury Polskiej we Franciji,
ktérym z powodzeniem kierowat w latach 1962-1965.

Po powrocie do Polski Geremek kontynuowat w Instytucie
Historii PAN swe badania nad spofeczenstwem wiekéw $red-
nich, przygotowujac rozprawe habilitacyjna, ukonczona w 1971
roku, poswigcong ,,ludziom marginesu” w $redniowiecznym Pa-
ryzu w XIV-XV wieku 1 opart3 przede wszystkim na zasobach
archiwalnych (wyd. 1972, reedycja 2003). W nast¢pnych latach
wracal czgsto do tematyki francuskiej, publikujac prace ttuma-
czone na rézne jezyki europejskie, miedzy innymi Zycie codzien-
ne w Paryzu Franciszka Villona oraz Litos¢ i szubienica. Dzieje ng-
dzy i mitosierdzin. To ostatnie dzielo, opublikowane w 1989 roku,
przyniosto Bronistawowi Geremkowi profesur¢ nadzwyczajng
w Polskiej Akademii Nauk, w ktérej to instytucji z powodze-
niem kierowal przez wiele lat Pracownia Historii Kultury. Bi-
bliografia wszystkich prac Bronistawa Geremka obejmuje ponad
300 pozycji, poswicconych najréznorodniejszym tematom. Poza
nurtem badan dotyczacych tak zwanego ,,marginesu spofeczne-
go”, ludzi wykluczonych z uznawanych, ,oficjalnych” wspdlnot
prawnych 1 obyczajowych (przedstawicieli zawodow haniebnych
— katow, prostytutek, zebrakéw, bandytéw, mniejszosci etnicz-
nych i religijnych), nurtem kontynuowanym przez grupe¢ jego
uczniéw 1 wspotpracownikéw, podejmowat on nie tatwy lecz
bardzo pfodna tematyke dotyczacy teorii badan historycznych.

137



138 HENRYK SAMSONOWICZ

Pisat o psychologii zbiorowej 1 jej znaczeniu w poznawaniu prze-
sztosci, o walorach i niedostatkach statystyki historycznej, o me-
todach badan nad gospodarky i o teoretycznych zagadnieniach hi-
storii kultury. Bardzo znaczjcy jest jego wklad w monumental-
ne syntezy poswiecone dziejom kultury polskiej w sredniowieczu.
W dziele poswieconym pierwszym trzem stuleciom naszej pan-
stwowosci (wydanym w 1985 roku pod redakeja Jerzego Dowia-
ta) opracowal rozdzialy zawierajace m.in. bardzo inspirujace pro-
pozycje dotyczace relacji cztowieka $redniowiecznego ze $wiatem,
wplywu réznych bodzcéw zewnetrznych na dziatanie cztowieka
1 jego sposob rozumienia rzeczywistosci. W 1997 roku ukazata
si¢ monumentalna Kultura Polski sredniowiecznes w XIV-XV wicku
pod jego redakeja i z jego bogatym udzialem autorskim. Na stale
wpisza si¢ do osiagniec polskiej mediewistyki rozwazania dotycza-
ce réznych pozioméw kultury, odmiennosci przekazow ustnych
1 pismiennych, analizy zachowan politykéw w §redniowieczu, stu-
dia nad reakcjami éwczesnych ludzi na przestrzen, analiza bodz-
cow wplywajacych na modernizacj¢ zachowan.

Na pewno pasja zyciowa Bronistawa Geremka bylo poznawa-
nie przeszlodci, zrozumienie mechanizmow ksztattujacych dzie-
je cztowieka, wykrywanie sit sprawczych kreujacych wspolnoty
ludzkie. Wsrdéd nich, poza tymi, ktére miescity sic w polu go-
spodarki, prawa, obyczaju, wiary, wlasnego panstwa czy naro-
du, szczegdlnie interesowat go pewien czynnik faczacy ludzi, bez
ktérego nie moze istnie¢ jakakolwiek wspolnota: pamigé zbio-
rowa, czyli historia. Badat wiec dzieje poprzez poznawanie naj-
rézniejszych grup ludzkich, ich samowiedzy o przesziosci, ich
miejsca zajmowanego w spoleczenstwie. Uznawal podejmowa-
nie tych tematéw za szczegdlnie wazne, gdyz ukazuja one wie-
lo$¢ postaw, ktérg uwazat za warto$¢, cenit bowiem réznorod-
no$¢, odmienno$¢ pogladéw i obyczajéw, postrzegajac je jako

sife napedows rozwoju czfowieka.
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Bronistaw Geremek nalezat do tych polskich uczonych huma-
nistow, ktérzy rozumieli swa dzialalnos$¢ jako powotanie, jako
stuzbe wobec spofeczenstwa. Na pewno nie byl typem ,uczone-
go za biurkiem”, widzial siebie raczej jako dziatacza spofeczne-
go 1 politycznego. Juz pod koniec swych studiow uniwersytec-
kich dat si¢ poznac jako organizator 1 animator Zjazdu Mtodych
Historykow, na ktérym kreslit obraz powinnosci obowiazuja-
cych przysztych badaczy. Od czasu powrotu z Paryza u schytku
lat szes¢dziesiatych nalezat do aktywnie dzialajacych czionkéw
Polskiego Towarzystwa Historycznego, petnigc z powodzeniem
funkcje sekretarza generalnego Powszechnego Zjazdu History-
kéw Polskich w Toruniu w 1974 roku.

Jako czlowiek, ktory w dziecinstwie osobiscie przezyl naj-
bardziej dramatyczne czasy Holokaustu, przesladowan, wyklu-
czenia z normalnego zycia zaréwno Zyd(’)w, jak 1 Polakow, byt
uwrazliwiony na ludzka krzywde, na nieréwnosci spoteczne
1 polityczne. Na pewno przezycia z czasu wojny wplynely na kie-
runki prac badawczych Geremka. Na pewno tez skionity go do
angazowania si¢ w dziatania majace ulepszy¢ §wiat. Jak wielu in-
nych w jego pokoleniu tudzit si¢, ze czlonkostwo w partii, maja-
cej wirod swych haset ,wyzwolenie ludzi” od glodu i niesprawie-
dliwosci spotecznej, utatwi realizacje tych postulatow.

Sytuacja wewnetrzna w Polsce 1 wydarzenia miedzynarodo-
we przekonaty go o zawodnosci tych haset, o niezgodnosci pro-
wadzonej polityki z warto$ciami, ktérym chciat by¢ wierny. Dat
dowdd swych przekonan 1 odwagi cywilnej, w 1968 roku skfada-
jac legitymacje partyjng w protescie przeciwko interwencji wojsk
Paktu Warszawskiego w Czechostowacji. Wiernosci przekona-
niom i odwagi dowodzit réwniez p6zniej, gdy — niezaleznie od
szykan ze strony é6wczesnych wiadz — wspoétorganizowatl w latach
siedemdziesigtych dziatalno$¢ niezaleznych kurséw naukowych.

W sierpniu 1980 roku, porzucajac na biurku rozpoczety artykut
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o wspolnocie Roméw, wraz z Tadeuszem Mazowieckim wyru-
szyt do Stoczni Gdanskiej, by sta¢ si¢ jednym z gtéwnych dorad-
cow Solidarnosci, przewodniczac jej Komisji Programowej na
zwigzkowym Pierwszym Zjezdzie.

Internowany w czasie stanu wojennego, po uwolnieniu konty-
nuowat dziatalno$¢ opozycyjng wobec wtadzy w Komitecie Le-
cha Walesy, by nastepnie zosta¢ jednym z gléwnych negocjato-
réw z ramienia Solidarnosci przy Okragtym Stole. Wbrew swym
planom zyciowym dotyczacym dalszych badan naukowych, pod
naciskiem m.in. Lecha Walesy, zgodzil si¢ kandydowa¢ w wy-
borach do sejmu 1989 roku. Po uzyskaniu znaczaca liczba glo-
séw mandatu poselskiego wybrany zostal na przewodniczacego
Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego.

Dziatajac w kolejnych sejmach (do konca III Kadencji), byt
przewodniczagcym Komisji Spraw Zagranicznych, a w latach
1997-2000 jako cztonek wtadz wspotrzadzacej z AWS Unii Wol-
nosci zajmowat fotel Ministra Spraw Zagranicznych RP. W tym
charakterze w 1999 roku ztozyt w imieniu Rzadu Polskiego do-
kumenty ratyfikujace wstapienie Polski do Paktu Pétnocnoatlan-
tyckiego.

Przez rok petnit funkcje przewodniczacego Unii Wolnosci.
W 2004 roku zostat z jej ramienia wybrany do Parlamentu Eu-
ropejskiego, uzyskujac w okregu warszawskim i1 wéréd Polonii
najwicksz liczbe glosow.

Mimo licznych obowiazkéw, juz jako eurodeputowany wy-
ktadat na wyzszych uczelniach polskich i zagranicznych. Uhono-
rowany zostal dwudziestoma trzema tytulami doktora honoris
causa — m.in. przez uniwersytety w Krakowie, Bolonii, Paryzu,
Nowym Jorku, Utrechcie, Frankfurcie nad Odr3. Zostal miano-
wany profesorem wizytujacym w College de France, byt czton-
kiem Academia Europea oraz wielu towarzystw naukowych.

W gronie polskich intelektualistow Bronistaw Geremek nale-

zy do tych wybitnych humanistéw w naszej przesztosci, takich
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jak Jan Dtugosz, Joachim Lelewel, Michat Dobrzynski, Jan No-
wak-Jezioranski, ktoérych dewiza bylo ,plus ratio quam vis” — ,ro-
zum wyzszy niz sita”. Takich, ktorzy — jak Stanistaw Konarski,
- yo$mielili si¢ by¢ madrymi”. Cale zycie Bronistawa Geremka
jest $wiadectwem tego hasta.

Dodac¢ jeszcze nalezy, ze byl on przyjacielem wyjatkowym —
niezastapionym, wiernym, szczerym, gotowym stuzy¢ auxilinm
et consilium — rada przekazywang z najlepszymi intencjami i po-
mocy, ktorej sktonny byt udziela¢, nie liczac si¢ z czasem 1 z wy-
sitkiem. Jego bliscy — przyjaciele, koledzy, uczniowie — zawdzie-
czajg mu wiele 1 odptacajg trwala wdzigcznoscia za tworzony

przez niego $wiat wartosci.
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Bronistaw Geremek jako dyplomata!

Bronistaw Geremek lubit przytacza¢ anegdote, ze trzymat kie-
dy$ w rekach dokument z archiwalnego punktu widzenia moze
skromny 1 bez wigkszej wartosci. Przywigzywat do niego jed-
nak duze znaczenie, traktujac go jako zapowiedz wszystkich tych
wydarzen, ktére uksztattowaé miaty losy Europy oraz jego oso-
bistg biografi¢. Byto to wydanie nowojorskiego dziennika ,,New
York Times” z niedzieli 6 marca 1932 — dnia urodzin Bronista-
wa Geremka.

Obok doniesient na pierwszej stronie, poswigconych stara-
niom gubernatora Roosevelta 0 nominacj¢ na kandydata partii
demokratycznej w wyborach prezydenckich 1 wyprzedazy pie-
ciu tysiecy koszul meskich w salonie Sachsa na 5 Alei, gazeta za-
wiera réwniez recenzj¢ opublikowanej wlasnie biografii marszal-
ka Hindenburga, zdaniem amerykanskiego krytyka uciele$niaja-
cego nowego ducha niemieckiej demokracji, w imi¢ patriotyzmu
gotowego do zerwania z tradycyjnym porzadkiem i przywracaja-
cego wiar¢ w sens historii. Czytelnikom przedstawione s3 takze
w skrocie dwie ksigzki o Adolfie Hitlerze i jego politycznej karie-
rze opartej (w oczach recenzenta) wylacznie na frustracji wyni-
kajacej z Traktatu Wersalskiego. ,,Zwolennicy Hitlera nie posia-
daja konkretnego programu” — reasumuje gazeta. ,,Jezeli wykre-
8li¢ z ich haset Zydow, wszystko sie rozpada”. T dalej: ,,Trudno

' Wystapienie wygloszone na sesji specjalnej Polskiej Akademii Umiejet-

nosci dnia 5 listopada 2008.
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przewidzied, co stanie si¢ z Niemcami” — tak brzmi ostatnie zda-
nie, ktére komentator pozostawia bez odpowiedzi. My t¢ odpo-
wiedz znamy. W tym samym numerze, lecz w innej rubryce, znaj-
duje si¢ jeszcze reportaz o systemie edukacyjnym Rosji sowiec-
kiej, a dokfadniej — idac za tytulowym sformutowaniem — o wy-
chowaniu dzieci w duchu komunizmu i przygotowaniu ich do za-
jecia przewidzianego miejsca podleglych nowego porzadku.

Wspomniane teksty ze stron ,,New York Timesa” niosg pierw-
sze sygnaty nadchodzacych zbrodni systemow totalitarnych — fa-
szyzmu 1 komunizmu, tych wszystkich tragedii, ktére rzucity
cienn na losy Europy w XX wieku, a tym samym postawity pod
znakiem zapytania cywilizacyjne 1 moralne osiagniecia ludzko-
$ci. Bronistaw Geremek, cho¢ sam o dziecinstwie nie wspomi-
nal, zostal przez te wydarzenia uksztattowany. Jezeli cokolwiek
jest w stanie zrownowazy¢ groze wojny, dramat Holokaustu
1 pogarde totalitaryzmu, taka przeciwwaga stafa si¢ dla Geremka
wiara w dusze Europy. Oznaczala ona dla niego afirmacje god-
nosci ludzkiej, dazenie do wolnosci, solidarnosci 1 urzeczywist-
nienia — niedawno jeszcze tak zuchwale i nierealnie brzmigcych
— postulatéw integracji, pojednania 1 wspdlnoty. Na nie wiasnie
postawit wszystkie swoje nadzieje w catym dorostym zyciu, tak-
ze w zawodowym zyciu polityka i1 dyplomaty.

Przed zaledwie dwoma tygodniami miatem zaszczyt przema-
wia¢ na tradycyjnej uroczystosci, tak zwanej Uczcie Koronacyj-
nej w historycznym ratuszu w Akwizgranie, dawnej stolicy Ka-
rola Wielkiego, w pewnym sensie prekursora idei wspdlnej Eu-
ropy. W tej samej zabytkowej Sali, dziesi¢¢ lat wezesniej, 21 maja
1998 Bronistaw Geremek, jako Minister Spraw Zagranicznych
1 dotychczas jedyny polski polityk?, odbierat Migdzynarodowsa

2

13 maja 2010 jako drugi polski polityk Nagrode Karola Wielkiego ode-
brat Donald Tusk. Laureatem nagrody byl réwniez papiez Jan Pawet II.
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Nagrode Karola Wielkiego, prestizowe wyrdznienie przyznawa-
ne za wklad w integracje europejska i przetamywanie podziatéw
miedzy narodami. O randze wyrdznienia niechaj §wiadcza na-
zwiska poprzednikéw, takich jak Jean Monnet, Konrad Adenau-
er, Robert Schuman, Winston Churchill, Frangois Mitterrand
czy Helmut Kohl.

Owczesny 1 obecny burmistrz Akwizgranu, dr Jirgen Lin-
den, ktérego teraz mialem okazje spotkaé osobiscie, tak przed-
stawial przed dziesi¢ciu laty osobe¢ Geremka: ,Jego nazwisko
jest synonimem wspolnoty europejskich ideatéw, snu o zjedno-
czeniu w pokoju 1 wolno$ci. W przeciggu swojego zycia Broni-
staw Geremek budowat mosty 1 staraf si¢ posredniczy¢ w pojed-
naniu: Polakéw z Niemcami, przesztosci z przysztoscia, resen-
tymentéw z tolerancja. Jak mato kto wnosi wktad w ksztattowa-
nie przyjaznych stosunkéw miedzy narodami, w przefamywa-
nie nieufnosci i strachu. Dzisiaj stara si¢ o przyltaczenie Polski
do Unii Europejskiej, o przystapienie do NATO, a jako prze-
wodniczacy OBWE otwiera drzwi obywatelom Europy Srod-
kowej do udziatu w gospodarczych, politycznych 1 militarnych
mstytucjach Zachodu. Jest symbolem nie tylko konca zimnej
wojny, ale tez zwycigstwa moralnosci i podstawowych warto-
$ci. Tacy ludzie ozywiaja ide¢ europejska 1 nadaja jej nowsq sife.
Bronistaw Geremek, polski patriota 1 Europejczyk, jest wiodaca
osobowoscia na drodze Europy w nowe tysiaclecie. Jego dzieta
naukowe 1 zaangazowanie polityczne przekraczajy granice po-
miedzy krajami i narodami, pomiedzy ideologiami 1 konfesja-
mi. Dzi¢kujemy Panu, Panie Geremek™.

Sam Bronistaw Geremek we wstepie do swego 6wczesnego
przemoéwienia zwrdcit uwage na — jak twierdzit — nieporéwny-
walnos$¢ wlasnych, skromnych zastug: ,,Nie wygratem wojny, nie
wplynatem na zawarcie pokoju. Nie pofozytem podstaw struktur

europejskich. Bratem jedynie udziat, w miar¢ moich mozliwosci,
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w realizacji polskiego marzenia o wolnosci, ktore zawsze skiero-
wane byto ku Europie”.

Wspomniane marzenie o wolnosci 1 o Europie towarzyszyto
Geremkowi od zawsze. Z pewnoscig odegralo w jego przypad-
ku istotng role, bo przeciez wszystkie wielkie projekty polityczne
— nie tylko zreszta polityczne — rodzg si¢ z marzen. To marzenia
budza wole¢ dziatania i podejmowania konkretnych krokéw ku
ich spelnieniu. Takimi krokami byto zaangazowanie Bronistawa
Gerembka, jako posta na Sejm w kolejnych kadencjach od 1989 do
2001, w prace Sejmowej Komisji Spraw Zagranicznych oraz Ko-
misji Prawa Europejskiego, a takze, jako Ministra Spraw Zagra-
nicznych (w latach 1997-2000), w proces wprowadzania nasze-
go kraju w struktury Paktu Pétnocnoatlantyckiego, zakonczony
pami¢tnym podpisaniem aktu o przystapieniu do NATO pierw-
szych trzech panstw dawnego Ukfadu Warszawskiego — Polski,
Czech 1 Wegier — 12 marca 1999 roku. Nie wiem, czy telewizyj-
n3 relacje z tego wydarzenia ogladali Panstwo na tyle uwaznie,
aby dostrzec 1zy wzruszenia w oczach Geremka. Jego marzenie
o Europie wlasnie si¢ spelniafo.

W rozszerzeniu NATO 1 Unii Europejskiej widziat nie dazenie
do udzialu w sferze dobrobytu 1 bezpieczenstwa, wypracowanych
przez panstwa Zachodu, ale prawdziwe §wiadectwo sukcesu eu-
ropejskiej idei integracji. Jego zdaniem przetom lat 1989/90 przy-
nidst krajom europejskim, poza nowymi szansami i mozliwoscia-
mi rozwoju — przede wszystkim nowa motywacj¢ do zaciesniania
wzajemnych relacji. Wezesniejszy proces integracyjny — z koniecz-
nosci ograniczony do zachodniej cz¢sci kontynentu — byt bowiem
motywowany geopolityka: odbywat sic w obliczu zimnowojen-
nego zagrozenia i1 ponieckad w odpowiedzi na nie. Natomiast po
okresie zmian pierwszoplanows rol¢ odgrywac¢ zaczeta motywa-
cja — jak okreslit j3 sam Geremek — geokulturowa. Zblizenie i rela-

¢je migdzy narodami nie wywodz3 si¢ juz z Igku 1 poczucia zagro-
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zenia, lecz ze $wiadomosci wspolnej przynaleznosci. Stosunki go-
spodarcze 1 polityczne rozwijaja si¢c na fundamencie europejskiej
duchowosci, a obecna Europa jest zjednoczona nie strachem, ale
warto$ciami 1 wspolng tozsamoscia.

Bronistaw Geremek byl zaangazowany w dopasowywanie
prawnych, instytucjonalnych 1 gospodarczych struktur naszego
kraju do wymogoéw Unii Europejskiej. Kwestie te uwazat za ko-
nieczne dla funkcjonowania europejskiego organizmu, byt jed-
nak stale $wiadomy ich glebszego sensu. We wspominanej juz
mowie z okazji wreczenia nagrody Karola Wielkiego w Akwi-
zgranie jasno sprecyzowal swoja wizje Europy, w ktorej politycz-
nym priorytetem jest zagwarantowanie funkcjonowania spote-
czenstwa w oparciu o poszanowanie wartosci i tolerancj¢, o pra-
wa cztowieka 1 wolno$¢. Bogactwo europejskiej spuscizny kultu-
rowej widzial w jej réznorodnosci, a zdolnos¢ akceptacji i tole-
rancj¢ uwazal za najwicksze zobowigzanie. D3zenie do wolnosci
uznawal za$ za przewodni motyw w catej historii Europy.

Czego chcemy? — pytat Geremek. I odpowiadat: chcemy Eu-
ropy solidarnej, gotowej do przezwyci¢zania egoizmu, zwalcza-
nia réznic socjalnych 1 bezrobocia, zdolnej do stworzenia réw-
nych szans dla wszystkich obywateli. Wiodaca role w oczach Ge-
remka — jako czlowieka prywatnego, historyka i polityka — odgry-
wata gotowos¢ do zdecydowanego przeciwstawiania si¢ wszelkim
przejawom ideologii totalitarnej — zobowigzanie do odrzucenia
faszyzmu, komunizmu i jakichkolwiek form narodowego szowi-
nizmu. Dodajac do tego wszelkie postacie ideologicznego, religij-
nego czy politycznego fanatyzmu jako przeciwstawienstwa idei
europejskiej, mozna powiedzie¢ w skrécie, ze Europa Geremka
byta zamknieta dla szeroko pojmowanej nienawisci.

»Nie wyobrazam sobie Europy bez mostéw” — méwit 1 miat
na mysli réwniez mosty w relacjach polsko-niemieckich. W roz-
mowie z kanclerzem RFN Helmutem Kohlem, odbytej w 1989
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roku — gdy wciaz stal jeszcze mur berlinski — Geremek podkre-
$lat $ciste wzajemne uwarunkowanie miedzy polskim dazeniem
do wolnosci a zjednoczeniem Niemiec. ,,Dotyczy to réwniez Eu-
ropy” — mowit znacznie pdzniej, juz jako minister —,,Jej zjedno-
czenie stalo si¢ mozliwe na drodze pojednania. To jest wiasci-
w3 misj3 1 spuscizng mojej generacji, ktorej podstawe stanowig
sfowa polskich biskupéw: Wybaczamy i1 prosimy o wybaczenie”.

Bronistaw Geremek byt godnym spadkobiercy europejskiego
dziedzictwa, godnym realizatorem wartosci europejskich. Jego
portret zastuzenie wisi w akwizgranskim ratuszu, mimo iz on
sam ze wspomniang juz skromnoscia wypowiadat si¢ o swo-
ich zastugach. Geremek nalezy do tych ludzi, ktérzy sprawili, ze
$wiat nawet po nieludzkich do§wiadczeniach minionego stulecia
nie jest pozbawiony nadziei. Takim jak on zawdzigczamy dzisiej-
sza Europe: wolng, demokratyczng 1 zjednoczong.

Moje wspomnienia pozwolg sobie zakonczy¢ stowami pocho-
dzacego z Wegier austriackiego publicysty Paula Lendvaia, ktory
w pozegnaniu Geremka napisat:

,»Byt to prawdziwy Europejczyk. Swym miedzynarodowym
uznaniem przetar! Polsce droge do NATO 1 Unii Europejskie;.
Byt gleboko liberalnym czlowiekiem, ktéry zawsze pogardzal
sztuka subtelnych ktamstw i nagtych zmian frontu, typows dla
postkomunistycznych lawirantéw. Czy to jako Minister Spraw
Zagranicznych, czy jako wyktadowca 1 historyk, jakakolwiek pet-
nit funkcje, pozostawal otwartym, przyjaznym budowniczym
mostow. W' czasach wyprzedazy wartosci 1 oportunistycznych
karier opadaja maski z twarzy politykéw. Bronistaw Geremek ni-
gdy maski nie nosit”.



Jerzy Buzek

Nasze spelnione marzenia...

Z Panem Bronistawem Geremkiem zetknalem si¢ przy wy-
jatkowej, historycznej okazji. Byt rok 1981, Gdansk — I Krajowy
Zjazd Niezaleznego Samorzadnego Zwigzku Zawodowego ,,So-
lidarno$¢”. Powstawata pierwsza w obozie panstw komunistycz-
nych masowa organizacja opozycyjna, do ktérej wstapito 10 mi-
lionéw ludzi. Wybieralismy woéwczas jej statutowe wiadze, two-
rzylismy program dziatania.

Pan Bronistaw byt przewodniczacym bardzo waznej Komi-
sji Programowej 1 wspotautorem pierwszego programu politycz-
nego ,,Solidarnosci”, zatytutowanego ,,Samorzadna Rzeczpo-
spolita”. Ja przewodniczytlem Zjazdowi, bylem tez delegatem ze
swojego $laskiego regionu. Musielismy ze soba wspoipracowac,
1 wspoétpracowalismy z dobrym skutkiem, mimo olbrzymich
emocji 1 ogromnej odpowiedzialnosci.

Nie mielismy wielu kontaktéw w czasie samego Zjazdu, ale
byty one bardzo interesujace. MieliSmy poczucie, ze uczestniczy-
my w tworzeniu historii, 1 to Historii pisanej z duzej litery. Pa-
mi¢tam tez, iz Profesor Geremek byt gleboko przekonany, po-
dobnie jak wielu moich rodakéw, ze krok po kroku wywalczy-
my dla naszego kraju suwerennos¢, a dla Polakéw wolnos¢ i de-
mokracje, sprawiedliwos¢ i lepsze zycie. Zadne z tych marzen
nie bylo jednak, bo nie mogto by¢, na tyle konkretne, bym wy-
obrazit sobie, ze w szesnascie lat pdzniej spotkamy si¢ ponow-

nie, tym razem w rzadzie niepodlegtej Polski, a tek¢ ministra
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w moim gabinecie obejmie wiasnie Bronistaw Geremek. I ze,
z kolei, w 1999 roku bedzie nam dane — znowu razem — wpro-
wadzac Polske do struktur obronnych NATO.

Zycie jest picknym snem. Dla nas i dla pokolenia ,,Solidar-
nosci” takim si¢ okazalto. Spelnity si¢ nasze naj$mielsze marze-
nia. Przez dwiescie lat, od fatalnego konca XVIII wieku, kolejne
generacje polskich patriotéw wyczekiwaly chwili, kiedy ich oj-
czyzna uzyska niepodleglo$¢, a wraz z nig prawdziwe gwarancje
bezpieczenstwa i spokojnego rozwoju. Takie gwarancje otrzy-
malismy, wstepujac do NATO, a nast¢pnie do Unii Europejskiej,
za$ jednym z lideréw procesu umocowywania naszego kraju
w tej strefie bezpieczenstwa i dobrobytu byt Profesor Geremek.

Ze znaczenia tej operacji zdawat sobie doskonale sprawe nie
tylko jako doswiadczony polityk, ale réwniez jako historyk, pa-
trzacy na dzieje szeroko i analitycznie. Kwesti¢ bezpieczenstwa
narodow 1 jednostek rozumial réwniez szczegélnie. Profesora
osobiscie dotkneta trauma Holocaustu, ktory spadt na jego ro-
dzine¢ w wyniku kolejnej agresji na ziemie polskie, jakiej dokona-
no we wrzesniu 1939. Ta agresja okazata si¢ mozliwa z powodu
pustych gwarancji 1 braku §wiatowego systemu bezpieczenstwa.

Polska po 21 latach znéw utracifa niepodleglos¢ na rzecz
panstw oéciennych — Niemiec Hitlera 1 Rosji Stalina, by nastep-
nie na blisko p6t wieku wyladowaé w fatalnej strefie wplywow
sowieckich komunistéw. Z tego potrzasku nalezato wyjs¢ raz na
zawsze, a umozliwit to wielki zryw ,,Solidarnosci”, rozpocze-
ty strajkami roku 1980. Dtugi marsz do wolnosci, przedzielony
stanem wojennym i dziafalnoscia podziemns, zakonczony zo-
stal negocjacjami Okraglego Stotu, wolnymi wyborami 4 czerw-
ca 1989 roku 1 wycotaniem wojsk ZSRR z Polski w roku 1992.

Na kazdym etapie tej nietatwej drogi widoczny byt udziat
Bronistawa Geremka — czy to jako wspierajacego strajkujacych

robotnikéw intelektualisty 1 eksperta, czy tez jako wspodtauto-



NASZE SPEENIONE MARZENIA...

ra pierwszego programu politycznego ,,Solidarnosci”, jako bli-
skiego doradcy Lecha Walesy 1 podziemnych wladz ,,Solidarno-
$ci1”, czy wreszcie jako jednego z gtéwnych negocjatoréw Okrg-
glego Stotu 1 czolowego parlamentarzysty Sejmu wolnej Rze-
czypospolite;.

W polskiej polityce zagranicznej lat dziewiec¢dziesigtych pa-
nowata jednomyslnos¢. Najwazniejsza byta polska racja stanu, in-
tegracja ze strukturami $wiata zachodniego i wspieranie analo-
gicznych aspiracji wsrdd panstw naszej czesci Europy. Rzadzacy
1opozycja, niezaleznie od barw 1 programéw, méwili jednym glo-
sem. Dobrze ukladaly si¢ tez stosunki pomiedzy dwoma o$rod-
kami wtadzy wykonawczej — rzagdowym i prezydenckim. Profesor
Geremek byt dobrym (i wptywowym) duchem tak rozumianego
modus vivendi. Kiedy zostal szefem spraw zagranicznych w moim
rzadzie, szczegdlnie konsekwentnie i energicznie dziatal na rzecz
tej dobrej praktyki, majac $wietne relacje z 6wezesnym prezyden-
tem Kwasniewskim (wywodzacym si¢ z obozu opozyciji) 1 dyspo-
nujac calym instrumentarium, jakie udostepniat MSZ.

Kiedy w 2000 roku jego partia, Unia Wolnosci, opuszczata
koalicje rzadzacg, przechodzac do opozycji, a Profesor — ku mo-
jemu zalowi — zegnat si¢ z ministerstwem, uzyskalem od niego
solenne przyrzeczenie, ze zrobi wszystko, aby parlament nie blo-
kowat, lecz przyspieszyt prace nad pakietem ponad stu sze$¢dzie-
sigciu pilnych ustaw przedakcesyjnych do UE. Stowa dotrzymat!
Odchodzit zreszty rozdarty pomiedzy poczuciem lojalnosci wo-
bec swojego ugrupowania a lojalno$cig wobec nadrzednego inte-
resu panstwa.

Nie ma wsréd nas Profesora. Wielka szkoda. Zal po tak inte-
resujacym cztowieku, zdolnym polityku 1 zastuzonym obywate-
lu, ktéry wiele uczynit dla dobra swojego kraju.

Wspominajac go, widz¢ najcz¢éciej dwa obrazy: ow niezwy-

kty zjazd wolnych ludzi posrodku komunizmu, pod sztandara-
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mi ,,Solidarnosci”, gdzie spotkalismy si¢ po raz pierwszy, a potem
— akt podpisania dokumentu o przystapieniu do Paktu Pdtnoc-
noatlantyckiego. Radosna dla Polski uroczystos¢ na ziemi amery-
kanskiej, ,,pod skrzydtami” 1 w serdecznej goscinie u Pani Sekre-
tarz Stanu, Madelaine Albright. Wszyscy uszczesliwieni, sktada-
jacy sobie gratulacje — Pani Albright, rozpromieniony Pan Broni-
staw 1 pozostali ministrowie dwoch panstw Grupy Wyszehradz-
kiej. Mysle, ze byla to jego najszczesliwsza chwila 1 chyba spetnie-
nie misji zycia. Jeszcze jeden nasz polski sen cudownie urzeczy-
wistniony...

Wiedziatem, jak bardzo zalezalo mu, aby by¢ tam osobiscie.
Totez, wraz z Panig Sekretarz, zrobilismy wszystko, by umowe
tej rangi podpisywali — wyjatkowo — ministrowie spraw zagra-
nicznych, cho¢ zazwyczaj czynig to glowy panstw, czyli prezy-
denci lub premierzy. To byt szczegdlny gest Pani Albright wobec
niego — uznanego polskiego polityka, a zarazem jej serdecznego
przyjaciela. Nikt nie protestowat.

W 2004 obaj znalezlismy si¢ w Parlamencie Europejskim.
Bylismy w réznych klubach, ale zawsze moglem liczy¢ na jego
wspolprace 1 dobrg rade. Chodzito nam przeciez wspoélnie o to,
aby Polska znalazta w Unii wiasciwe dla niej miejsce. Aby — opty-
malnie dostosowana do jej struktur — mogta wynosi¢ z cztonko-
stwa jak najwicksze korzysci.

Jako najbardziej znany w Europie polski eurodeputowany
kandydowal na stanowisko przewodniczacego Parlamentu. Po-
niewaz nalezal do klubu o §rednim znaczeniu, jego szanse byly
minimalne, ale dla wielu sposréd nas ta kandydatura byta czyms
catkowicie naturalnym. Nie zostal wybrany, lecz gfosowata na
niego cafa polska reprezentacja do PE, od prawa do lewa. Miat
przeciwnikéw, byt jednak szanowany, a swym dorobkiem 1 spo-
sobem bycia budzif respekt.

To przegrane glosowanie byto, paradoksalnie, jego sukcesem.
Ostatnim takim spektakularnym sukcesem. Odtad rosta legen-
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da Bronistawa Geremka, ktérag wzmacniata jego stata aktywnos¢
1 zaangazowanie w samym Parlamencie Europejskim, podobnie
jak w wielu innych miejscach w catej Unii Europejskiej, w miej-
scach, ktére odwiedzal, gdzie organizowat spotkania, gdzie si¢
wypowiadal. To zaangazowanie przerwala dopiero tragiczna
$mier¢.

Dopiero teraz, gdy nie ma go juz wsrod nas, w petni zdajemy
sobie sprawe z tego, kim dla nas byt 1 jak bardzo jest niezastapio-

ny. Zawsze bedzie nam go brakowato.
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Bronistaw Geremek i Program Jean Monnet

Ciesze si¢, ze piszac par¢ stow poswigconych mojemu po-
przednikowi na stanowisku prezesa Fundacji, moge zwrdci¢ si¢
dzi$ do czytelnikéw ,Cahiers Rouges”, tak waznych dla prof.
Riebena, ktéry stworzyt t¢ seri¢ w 1957 roku. Ten bezposredni
zwiazek, faczacy publikacje ze $rodowiskiem szczegdlnie wier-
nym Fundacji, uwazam za niezwykle cenny.

Bronistaw Geremek byt Europejczykiem, ktérego uksztat-
towato cierpienie 1 umitowanie wolnosci. Jako wielbiciel dzieta
Jeana Monneta, zgodzit si¢ obja¢ w 2006 roku stanowisko pre-
zesa Fundacji, ktérg zatozyt sam Monnet w 1978 roku. Z entu-
zjazmem oddat si¢ cialem i dusza sprawowanej funkgji. Jego pra-
ca zostala niestety brutalnie przerwana. Mialem okazj¢ spotka¢
go kilkakrotnie w tym okresie 1 moge zaswiadczy¢ o jego zaan-
gazowaniu 1 entuzjazmie.

Spoczywa na mnie trudny obowigzek kontynuowania tego
dziedzictwa...

Od poczatku pracy w Parlamencie Europejskim prof. Ge-
remek interesowat si¢ Programem Jean Monnet 1 jego Rada
Uniwersytecka, ktérej pracom przewodniczylem 1 przewodni-
cz¢ nadal.

Poniewaz wiedzialem o jego zainteresowaniu i miatem $wia-
domos¢, jak bardzo jego udzial moéglby wzbogaci¢ nasze dysku-

sje, zaprositem prof. Geremka do grupy postéw ,,Przyjaciele Pro-
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gramu Jean Monnet”, ktéra wiasnie utworzytem. Przyjal moje
zaproszenie z entuzjazmem i od tego momentu grupa korzystafa
z jego energii 1 przenikliwosci.

Na konferencji ogdlnej Programu Jean Monnet w 2006 roku
po wystapieniu przewodniczacego Komisji Jos¢é Manuela Barro-
s0, zaproponowalem, aby wykorzysta¢ sie¢ katedr Programu Jean
Monnet w refleksji Komisji nad instytucjonalng przyszioscig Unii.
Przewodniczacy Barroso natychmiast zareagowat i poprosit, aby-
$my jak najszybciej przestali mu sugestie w tym zakresie.

Projekt miata pilotowa¢ utworzona w tym celu grupa zfozo-
na z dziewi¢ciu profesoréw 1 kilku ekspertow z Komisji. Oczy-
wiscie wszedt do niej Bronistaw Geremek. Najpierw przeprowa-
dzono ankiete, po czym przeanalizowano i opracowano jej wy-
niki, ktére przedstawiono w liscie skierowanym do przewodni-
czacego Barroso przed szczytem Rady Europejskiej w dniach
21-22 czerwca 2007.

Profesor Geremek wzial bardzo aktywny udziat w tych dys-
kusjach, ktore doprowadzily do przyjecia przez nas jednolitego
stanowiska w nastepujacych kwestiach:

— Komisja powinna odgrywa¢ kluczows rol¢ w procesie kon-
stytucyjnym, bedac instytucjonalnym rzecznikiem wspolnego
interesu 1 pelnoprawnym czlonkiem konferencji mi¢dzyrzado-
wej (IGC);

— sformutowanie ,,mini-traktat” powinno zosta¢ odrzucone,
gdyz to wyrazenie ma podtekst ograniczajacy;

— konieczne jest krétkie przedstawienie przyczyn, dla ktorych
potrzebny jest nowy traktat, podkreslajace koniecznos$¢ zwick-
szenia skutecznodci dziatan w celu wzmocnienia solidarnosci
panstw cztonkowskich, ochrony modelu europejskiego 1 sprosta-
nia wyzwaniom zwigzanym ze zmianami klimatycznymi, imi-
gracj, rozwojem oraz sprawowaniem wiadzy w wymiarze spo-
tecznym 1 ekonomicznym;
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— natomiast nowa preambuta, ktéra ponownie otwartaby dys-
kusje o wartosciach, tradycjach 1 tozsamosci Unii, nie wydaje si¢
wihasciwa;

— opowiedziano si¢ za deklaracja stanowiacy nie cze¢$¢ trak-
tatu, ale odr¢bny dokument, zobowiazujacy do dalszego zacie-
$niania wigzéw w ramach Unii 1 podpisywany przez te panstwa,
ktére wyrazityby takie zyczenie; byla to sugestia prof. Gerem-
ka, ktory sformulowat j3 z typowym dla siebie entuzjazmem
1 wszystkich nas do niej przekonat;

—w odniesieniu do cz¢sci instytucjonalnej, uznalismy za nie-
zbg¢dne zachowanie catej I cz¢sci konstytucji uzupetnionej o mo-
dyfikacje cz¢sci IIT w tym zakresie;

— nalezy zachowaé caly tekst Karty praw podstawowych,
a pomyst zastapienia jej artykufem nadajacym jej moc prawng
trzeba uznac za ostatecznos¢.

W tej kwestii, w czasie wystapienia w Parlamencie w Strasbur-
gu dnia 20 lutego 2008 roku prof. Geremek oswiadczyt: ,,Przy-
jecie Traktatu lizbonskiego przez panstwa Unii Europejskiej be-
dzie wielkim faktem w historii Europy i w historii Unii Europe;j-
skiej. Sprawozdanie dzisiaj nam przedstawione daje Parlamento-
wi mozliwo$¢ jasnego pokazania, jakie znaczenie ma przyjecie
Traktatu lizbonskiego.

Mam nadzieje, ze zostanie on ratyfikowany, tak jak zostat
podpisany. Ciesze si¢ z tego, ze mdj kraj, Polska, zapowiada szyb-
ka ratyfikacje Traktatu lizbonskiego. Chcialbym takze mysled,
ze jest jedno$¢ wewnetrzna mig¢dzy traktatem, ktory jest raty-
fikowany, 1 Karta praw podstawowych. Karta praw podstawo-
wych okresla §wiat wartosci, fundament ideowy Unii Europe;j-
skiej. I stad byloby aktem niezrozumialym, powiedziatbym na-
wet aktem schizofrenii politycznej, rozdzielanie tych dwéch ak-
tow. Oba te akty s3 mocno zespolone™.
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Inne kwestie:

— nalezy przyja¢ protokét w sprawie solidarnosci, wprowa-
dzajacy pewne dalej idace rozwigzania w zakresie bezpieczen-
stwa energetycznego, zmian klimatycznych, imigracji, rozwoju
1 sprawowania wladzy w wymiarze spotecznym i gospodarczym;

— poniewaz wymog jednomyslnosci przy rewizji traktatéw
jest czynnikiem paralizujagcym dla Unii, konferencja miedzy-
rzadowa powinna rozwazy¢ t¢ kwesti¢ w oparciu o wyniki prac
Konwentu.

Zalezalo mi na przypomnieniu tych punktéw konsensusu,
gdyz warto stwierdzi¢, iz pokrywaja si¢ one w znacznej czgsci
z ostateczng wersja Traktatu lizbonskiego. Nie ma w tym nic
dziwnego, gdyz odpowiadaja zasadniczym potrzebom Unii. Od-
dajmy raz jeszcze glos Bronistawowi Geremkowi, ktéry w dal-
szej czgscl cytowanego wyzej wystapienia w Parlamencie powie-
dziat: ,Jestem przekonany, ze Traktat lizbonski wytwarza mozli-
wos¢ tego, azeby nasza Unia stata si¢ bardziej zespolona. Tworzy
on mechanizmy. To nie jest tak, ze ten traktat wytwarza ram¢
prawng sztywna 1 jednoznacznie okreslong. Tworzy mechani-
zmy, ktérymi Unia Europejska bedzie mogta teraz swoj integra-
¢j¢ pogtebiad. Ten traktat bowiem stwarza perspektywe, w ktorej
Unia Europejska ma wymiar polityczny. Stwarza taka perspek-
tywe, w ktorej Unia Europejska jest zdolna do tworzenia po-
lityk solidarno$ci. Stwarza sytuacje, w ktorej wielkie instytucje
Unii Europejskiej moga razem pracowac i — co moze najwazniej-
sze — stwarza migjsce dla obywatela z jego troskami codzienny-
mi, z jego wolg uczestnictwa w procesie europejskim”.

Bronistaw Geremek dobrze to postrzegal; zaangazowal si¢
calym sobg w gloszenie dobrej nowiny, wykorzystujac, jak tyl-
ko mogt, swoje niesamowite wplywy oraz podziwiany i ceniony
przez wszystkich talent. Niech te kilka stéw przypomnienia jego
dziatalnosci 1 pogladéw bedzie moim skromnym i petnym sza-
cunku hotdem dla niego.



Cezary Lewanowicz

Bronistaw Geremek - niedokonczona lekcja

Pod koniec zycia Bronistaw Geremek piastowat liczne oficjal-
ne 1 polityczne funkcje. Zwracajac si¢ do niego, mozna wigc byto
wybiera¢ posréd roznych zaszezytnych tytutéw. Jednak najezescie;
nazywano go ,,Profesorem”. Jemu takze ten tytut odpowiadat naj-
bardziej ze wszystkich, bo bez watpienia najlepiej oddawat jego
role, misje, a takze osobiste aspiracje. Dla tych wszystkich, ktoérzy
jako wspotpracownicy mieli szczescie poznaé go blizej, byl i po-
zostanie ,,Profesorem” przez duze ,,P”, ktére, nawet wypowiada-
ne, zachowywato t¢ §wiadczacg o szacunku pisowni¢. Nauki, kto-
re po sobie pozostawit, byly motywem przewodnim moéw poze-
gnalnych na jego pogrzebie, a ci, ktérzy je wygtaszali, podkresla-
li, ze zegnaja swego nauczyciela. Poczynajac od politykéw, ktorzy
przypominali sobie i swoim stuchaczom jego lekcje uczciwosci,
odpowiedzialnodci 1 etyki w dzialalnosci politycznej; lekeje roz-
wigzywania konfliktéw poprzez dialog; lekcje pokoju pozostajace-
go w zgodzie z racjami moralnymi jako podstawowego obowigz-
ku sprawujacych wiadze; lekcje odwagi wreszcie, ale 1 opanowa-
nia i rozsadku w sytuacjach kryzysowych. Osieroconymi uczniami
historyka 1 badacza poczuli si¢ tez ci, ktérzy uwazaja si¢ za spad-
kobiercéw jego podejscia do historiografii i odczytywania czasu.
Profesor, ktéry nigdy nie przystawal, chciatby kroczy¢ swq droga
dalej. Ale pasja i zaangazowanie, poczucie obowigzku i §wiado-
mos¢ whasnych talentéw, liczne plany i zamierzenia nie wystar-
cza, by cztowiek byt jedynym panem swego losu. W niedziele 13
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lipca 2008 roku dowiedzielismy si¢, ze jego zycie nagle zostalo
przerwane. I wszyscy ci, ktérzy widzieli w nim swojego mistrza,
ze zdumieniem uswiadomili sobie, ze lekcja, ktora miafa jeszcze
trwad, na zawsze pozostanie niedokonczona*.

Profesor myslal o sobie jako o nauczycielu, w najbardziej do-
sfownym tego sfowa znaczeniu. Ale czut si¢ w tej roli niespetnio-
ny. Bywat wykfadowca, ale nauki, ktére nam pozostawit, cze-
sto wyglaszane byly poza salami wyktadowymi 1 zaciszem uni-
wersytetow. To prawda, ze w chwili tragicznego wypadku kiero-
wal Katedra Cywilizacji Europejskiej. Dato to kilkuset studen-
tom Kolegium Europejskiego w Natolinie rzadky szans¢ uczest-
niczenia w jego wyktadach. Ale toge profesorsky przywdziat po
bardzo dtugiej przerwie. Jako student, a nastepnie doktorant na
Uniwersytecie Warszawskim i w Ecole des Hautes Etudes w Pa-
ryzu, uczen Mariana Matowista i Fernanda Braudela, szybko
skoncentrowat si¢ raczej na badaniach niz na nauczaniu. Przez
trzydziesci lat pracowat w Polskiej Akademii Nauk. Poswiecat si¢
tam badaniu swojej ulubionej epoki, $redniowiecza. Miafa ona
te wyjatkows zalete, ze byta wystarczajaco odlegta od wspotcze-
snosci, by umkna¢ czujnej uwadze cenzury 1 wszechobecnej kon-
troli politycznej. Jako naukowiec cenit sobie t¢ ,strefe wolno-
$ci™, potrzebowal gwarangcji niezaleznosci w pracy badawczej.
Woéwezas potrzeba ta nie wydawala mu si¢ bynajmniej sprzecz-
na z przynaleznoscia do partii komunistycznej. Poszukiwanie
w marksizmie inspiracji naukowej bylo przeciez w tym okresie
powszechne wsrdd europejskich badaczy nauk spotecznych. Do-
piero w 1985 roku Bronistaw Geremek zostal oficjalnie uznany

*  Chcialbym podzigkowaé wszystkim dawnym studentom i przyjaciolom
Profesora, ktérych wspomnienia stanowity cenny wktad w przygoto-
wanie tego tekstu.

L' Rok 1989. Geremek opowinda, Zakowski pyta, Agora, Warszawa 2008,

wyd. II rozszerzone.
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przez komunistyczne wladze za wroga ustroju i usuni¢ty z PAN.
Ale juz w 1968 z hukiem opuscit partic komunistyczng wraz
z pigcioma innymi naukowcami, protestujac przeciw wkrocze-
niu wojsk Uktadu Warszawskiego do Pragi. Po latach przyzna-
wal, ze odejécie z partii bylo raczej wyborem moralnym anizeli
aktem politycznym. ,,Uwazalem, ze wycofuje si¢ z polityki na za-
wsze. (...) Zamknalem si¢ wigc w §wiecie nauki. Przez lata my-
$latem tylko o pisaniu ksigzek i o historii $redniowiecza™. Cho-
ciaz po tej decyzji zachowat stanowisko naukowe, odebrano mu
prawo do nauczania i kontaktu z mlodziezy. Wtadzy wydawalo
si¢ nie do pomyslenia, aby kto$ tak bardzo podejrzany mégt zo-
sta¢ promotorem czyjej$ pracy magisterskiej. ,,Odsuni¢to mnie

na boczny tor” — mawial.
Wolnos¢ wiedzy i latajacy uniwersytet

W 1978 roku, chcac ,splaci¢ dtug, ktory cigzyt na [nim] ze
wzgledu na fakt, ze blisko 20 lat [nosit] t¢ legitymacj¢ partyjng™,
postanowit aktywnie zaangazowa¢ si¢ w Towarzystwo Kurséw
Naukowych (TKN). Taka nieformalna i nielegalna struktu-
ra nie miafa naturalnie prawa istnie¢ tam, gdzie wszelka dzia-
talno$¢ publiczna miata by¢ kontrolowana przez parti¢. Celem
TKN byto prowadzenie nauczania seminaryjnego poza oficjal-
nym obiegiem, w szczegdlnosci w dziedzinach, w ktérych tota-
litaryzm dokonat najwigkszego spustoszenia: literatury, socjolo-
gii, ekonomii, historii. Seminaria byly organizowane w prywat-
nych mieszkaniach przez opozycj¢ skupiona w Komitecie Samo-
obrony Spotecznej KOR (KSS KOR)*. Bronistaw Geremek do-

2 Ibhidem,s. 112.

3 Ibidem.

KSS KOR utworzony w 1977 roku stanowil kontynuacj¢ Komitetu
Obrony Robotnikéw zalozonego po represjach, ktore nastapity po wy-
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taczy do grupy okoto dwustu wybitnych osobistosci 1 naukow-
cow, ktorzy przynalezac do TKN, organizujac je badz — jak
on — wspierajagc TKN, rzucili wladzom wyzwanie. Rzecz nie-
wyobrazalna w innych krajach bloku komunistycznego. Kiedy
dziesi¢¢ lat wezesniej oddat legitymacje partyjna, zamierzal na
zawsze odsunac si¢ od polityki. Jego przytaczenie si¢ do TKN
nie wynikalo zatem z potrzeby politycznego zaangazowania czy
z poszukiwania konspiracyjnych klimatéw. Nie kierowata nim
takze che¢ odpokutowania za wiasne winy, ale po raz kolejny
moralne przekonanie, ze powinien ,,przeciwstawi¢ si¢ totalitar-
nej beznadziejnosci™. Prowadzenie tekaenowskich seminariéw
stanowilo oczywiscie dos$¢ szczegolng forme nauczania. Dlate-
go wiecej niz o pedagogu czy dydaktyku dowiemy si¢ z tego do-
$wiadczenia niewiele. Lepiej natomiast ilustruje ono inspiracje
Profesora i jego postawe wobec kolejnych przedsiewzig¢, w ktore
si¢ angazowal. O tym, jak wielka rol¢ odgrywalo poczucie obo-
wigzku — moralnego, etycznego i obywatelskiego, niejednokrot-
nie spefnianego w samotnosci 1 bez wzgledu na ryzyko. Podob-
nie jak Lord Jim, jego ulubiony bohater Conradowski, byt gtebo-
ko przekonany, ze w wielu sytuacjach na pytanie ,,dlaczego?” na-
lezy po prostu odpowiedzie¢ ,bo tak trzeba”. I ze z moralnego
punktu widzenia jest to odpowiedz wystarczajaca.

Druga uwaga, jaka nasuwa si¢ w zwiazku z jego uczest-

nictwem w seminariach, dotyczy roli, jaka wiedza ogrywa

darzeniach w Radomiu w czerwecu 1976. Towarzystwo Kurséw Na-
ukowych wpisywalo si¢ w dtuga polska tradycje ,,latajacego uniwersy-
tetu”, jaka narodzifa si¢ w 1905 roku i kontynuowana byta pod okupa-
cja w czasie II wojny §wiatowej. TKN byt realizacja idei samorzadno-
$ci 1 samoorganizacji spolteczenistwa obywatelskiego, ktére KOR zale-
cal jako metode¢ aktywnego oporu przeciwko totalitaryzmowi.

5 Rok 1989. Geremel opowiada, Zakowski pyta, op. cit., s. 114.
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w ksztattowaniu spoteczenstwa i jednostki. Pomyst TKN wy-
nikat w uproszczeniu z przekonania, ze wyzwolenie spoleczen-
stwa moze dokona¢ si¢ poprzez edukacje. Dla Bronistawa Ge-
remka niemniej wazny byt jednak wplyw wiedzy na zycie poje-
dynczego cztowieka. Profesor zywit glebokie, heglowskie prze-
konanie, ze wiedza przynosi jednostce wolnos¢, ze cztowiek
wyzwala si¢ poprzez prace 1 nauke. To filozoficzne przekona-
nie znajdowato swe praktyczne odzwierciedlenie w rzeczywi-
sto$ci. Nic dziwnego, ze wiele lat pdzniej, kolejno jako poset,
minister, przewodniczacy partii, frakcji politycznej czy komisji
sejmowej, cztonek Parlamentu Europejskiego, Bronistaw Ge-
remek cenit sobie nade wszystko tytut ,profesora”. Bo — jak
przyznawat — jedynym bogactwem, re¢kojmig wolnosci, ktéra
nie moze zosta¢ skonfiskowana, zabroniona, zdelegalizowana,
jest wiedza. Cala reszta jest tymczasowa i uzalezniona od ko-
niunktury. Pewnego dnia, poproszony o opini¢ na temat arty-
kutu doktoranta, Profesor, jak zwykle pragmatyczny, dat auto-
rowi rade: ,/Tak, to dobre, interesujace. Ale zamiast robi¢ trzy-
dziesci rzeczy naraz, niech pan wreszcie napisze ten doktorat,
zrobi co$ konkretnego, co da panu przynajmniej niezaleznos¢
bez wzgledu na koniunkture polityczng czy pana sytuacje za-
wodow3q”. Jest sprawa oczywista, ze wyzwolona poprzez wie-
dz¢ jednostka bedzie czuta si¢ w wigkszym stopniu wolna, gdy
jej status ,,cztowieka nauki” zyska swoisty glejt 1 uznanie spo-
teczne w formie oficjalnego tytutu. Jest to szczegdlnie prawdzi-
wie w kraju takim jak Polska, gdzie skrot poprzedzajacy nazwi-
sko budzi respekt 1 zaufanie.

W swojej karierze wyktadowcy Bronistaw Geremek miat nie-
raz mozliwo$¢ poznania nietypowych grup stuchaczy i niezwy-
ktych sal wyktadowych. Internowany po ogtoszeniu stanu wo-
jennego w 1981 roku, zostal osadzony w osrodku w Jaworzu,
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gdzie wladze wojskowe przetrzymywaly intelektualistéw®. Zor-
ganizowal tam cykl seminariéw razem z innymi wybitnymi in-
ternowanymi, cztonkami polskiego Pen Clubu. Wyktady i spek-
takle teatralne byly forma obrony solidarnosci, ale takze wyra-
zem wolnosci, mimo ze w kontekscie wiezienia moze si¢ to wy-
dawac paradoksalne. Bronistaw Geremek zatytutowat swoéj wy-
ktad Czlowiek i grzech. Mowil w szczegdlnosci o Frangois Villo-
nie. Zostal ponownie aresztowany w 1983 roku. Rok pozniej
objefa go amnestia, a gdy zostal wyrzucony z Polskiej Akade-
mii Nauk, wyglaszat okazjonalnie wyktady w kolegium jezuitow.

Sorbona i idea uniwersytetu

Kiedy w pewnych okresach zdarzalo mu si¢ wyglasza¢ wy-
kfady na Uniwersytecie Warszawskim, ,,studenci go uwielbiali” —
wspomina profesor Karol Modzelewski, przyjaciel, mediewista,
jedna z emblematycznych postaci demokratycznej opozycji w Pol-
sce’. Jednakze regularne wyktady, w ,,normalnych” warunkach
uniwersyteckich Profesor najdiuzej prowadzit we Francji. Naj-
pierw jako wyktadowca na Sorbonie w latach 1960-1965. Pod ko-
niec 1962 roku objat kierownictwo nowo utworzonego na Sorbo-
nie Centrum Kultury Polskiej. Trzydziesci lat pézniej jezdzit jesz-
cze raz w tygodniu do Paryza, jako profesor wizytujacy, na wykta-
dy w College de France. Cho¢ znowu z uwagi na specyfike tego
stawnego, historycznego osrodka trudno bytoby uzna¢ t¢ funkcje
za przyklad ,,zwyklego” nauczania. Zreszta w tym okresie pochto-
nely go juz catkowicie obowigzki polityczne w Polsce. Z catego
$wiata naplywaty zaproszenia na wyktady i konferencje, coraz wie-

¢ Zob. na ten temat: Wiadystaw Bartoszewski, Dziennik z internowanin.

Jaworze 15.12.1981 — 19.04.1982, Swiat Ksigzki, Warszawa 2006.
Karol Modzelewski, To byt mistrz historii i polityki, ,,Gazeta Wyborcza”,
14.07.2008.
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cej podrézowal, mimo ze nie byt zwigzany z zadnym osrodkiem
uniwersyteckim. Otrzymat kilka propozycji statych wyktadow za
granica, w szczegolnosci ze Standéw Zjednoczonych, w czasie, gdy
za sprawg zmian politycznych nie petnit w Polsce zadnych powaz-
nych funkeji panstwowych. Jednak, mimo ze moze si¢ to wyda¢
zadziwiajace, ten nadzwyczajny umyst, wybitny naukowiec nie
czut si¢ gotowy. Pochloni¢ty licznymi obowigzkami, wpisanymi
z duzym wyprzedzeniem do kalendarza, nie miat czasu konkret-
nie rozwazy¢ powrotu do dziatalnosci naukowej 1 uniwersytec-
kiej. Uwazal, ze nie da si¢ tego zrobi¢ z marszu. Przed przyjeciem
jakiej$ propozycji, powinien, tak przynajmniej sadzit, nadrobi¢...
zalegtodci. Kolejne funkgje polityczne od lat osiemdziesigtych zaj-
mowaly zbyt wiele miejsca w jego zyciu, aby mogt stale zajmowac
si¢ praca naukows, utrzymywa¢ regularne kontakty ze §wiatem
uniwersyteckim, czytac 1 pisa¢, jak tego pragnat. Niestychane wy-
magania stawiane samemu sobie, rzadko spotykane poczucie do-
brze wykonanej pracy po raz kolejny nie pozwolilty mu spetnic si¢
jako nauczycielowi. Zamierzat jeszcze wyktada¢ i pisa¢ (,jeszcze
dwie ksigzki” — mawiat). Miat tak wiele planéw.

Na poczatku lat dziewieddziesigtych Bronistaw Geremek za-
angazowat si¢ w projekt Uniwersytetu Srodkowoeuropejskie-
go (UEC). Ta uczelnia finansowana przez amerykanskiego mi-
liardera 1 filantropa pochodzenia wegierskiego, George’a Soro-
sa, miata stymulowac¢ rozwdj demokracji poprzez ksztatcenie no-
wych elit w krajach, gdzie upadt totalitarny ustréj komunistycz-
ny. Dla Sorosa wiedza 1 edukacja s3 sposobem rozwijania demo-
kracji 1 spofeczenstwa otwartego, zgodnie z definicja Karla Pop-
pera, sformulowana w ksiazce Spoleczeristwo otwarte i jego wro-
gowie®. Zdaniem Bronistawa Geremka UEC mogt urzeczywist-

8 La société ouverte et ses ennemis, Seuil, Paris 1979, 2 tomy, wydanie pol-

skie: Warszawa 1993.
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ni¢ marzenia przy$wiecajagce TKN 1 poczatkom wspotpracy pol-
skich, czechostowackich 1 wegierskich intelektualistow w czasach
komunistycznych. W 1990 roku podczas szczytu Trojkata Wy-
szehradzkiego w Bratystawie prezydenci trzech panstw, Vdclav
Havel, Lech Watesa i Arpiad Goncz porozumieli si¢ nawet co
do utworzenia UEC. W jego skfad mialy wchodzi¢ trzy kam-
pusy: w Pradze, Warszawie 1 Budapeszcie. Ksigzka Karla Pop-
pera przez diugi czas byta zakazana w krajach bloku sowiec-
kiego. Pierwsze polskie wydanie podziemne ukazalo si¢ dopie-
ro w 1987 roku. Wrogowie idei spofeczenistwa otwartego nie
znikngli jednak wraz z upadkiem komunizmu. Wtedy koncep-
cj¢ spoleczenstwa otwartego obrata sobie z kolei za cel antylibe-
ralna prawica. Praski kampus uroczyscie otwarty przez Viclava
Havla musiat zosta¢ przeniesiony do Budapesztu po dojsciu do
wladzy Vidclava Klausa. Tam funkcjonuje obecnie UEC. Nato-
miast w Polsce, ku wielkiemu rozczarowaniu Bronistawa Gerem-

ka, projekt nigdy nie zostal zrealizowany®.

Wprowadzenie w ,,brak pewnikéw europejskich”

Bronistaw Geremek powrdcit do nauczania 1 studentéw
w 2002 roku, gdy objat kierownictwo Katedry Cywilizacji Eu-
ropejskiej, utworzonej dla niego w Warszawie przy Kolegium
Europejskim w Natolinie. Polski kampus Kolegium, drugi po
Brugii w Belgii, powstat w 1993 roku Usytuowanie Katedry kie-
rowanej przez osobistos¢ takiej rangi naukowej 1 historycznej bez
watpienia dodawato Natolinowi blasku 1 podkreslato  wyjatko-
wos¢ tego miejsca. Taka byla zreszta nieukrywana ambicja Pio-
tra Nowina-Konopki, éwczesnego rektora Natolina. Kolegium
®  Bronistaw Geremek, Laudacjn wygloszona przez ministra spraw zagro-

nicznych prof. Bronistawa Geremka na czes¢ George’n Sorosa, ,,Gazeta Wy-
borcza”; 12.10.2006.
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Europejskie, ktorego historia od szes¢dziesieciu lat wpisuje si¢
w historie integracji europejskiej, nie jest ani uniwersytetem, ani
osrodkiem naukowym. Przygotowuje absolwentéw szkoét wyz-
szych réznych narodowosci do pracy w strukturach europej-
skich. Od samego poczatku Natolin specjalizowal si¢ bardziej
w naukach humanistycznych, historii 1 kulturze, anizeli Brugia,
gdzie dominuja prawo i ekonomia. Kampus natolinski rozpo-
czat dziatalno$¢ przed przystapieniem krajéw Europy Srodkowo-
Wschodniej do UE i byt réwniez miejscem spotkan miodych Eu-
ropejczykow, ktorych dotad dzielifa zelazna kurtyna, przyjezdza-
jacych tu, by uczy¢ sie prawa i ekonomii, ale takze wspoélnej hi-
storil swojego kontynentu. Trzeba przyzna¢, ze wiedza przyby-
tych z Europy Zachodniej mtodych ludzi o tym, czym byta Eu-
ropa Srodkowo-Wschodnia w ubiegtych wiekach, przedstawia-
fa si¢ dosy¢ skromnie. A przeciez historia tej cz¢éci kontynentu,
»innej Europy?, jak ja czg¢sto nazywano, stanowi po prostu cz¢sé
historii europejskiej. W Natolinie Profesor Geremek nie byt je-
dynym, ktory odkrywat t¢ oczywista prawde przed studentami,
ale jego rola byfa symboliczna. Nie bedzie przesady w twierdze-
niu, ze 6wczesna Katedra Cywilizacji Europejskiej pod jego kie-
runkiem utrwalita wyjatkowy charakter Natolina, nie pozwa-
lajac temu osrodkowi na przeksztalcenie si¢ w jedng z bardzo
wielu szk6t prywatnych skupiajacych si¢ wytacznie na ksztatce-
niu zawodowym, cechujacych si¢ podejéciem technokratycznym
1 skoncentrowanych na nauczaniu struktur i polityk zwanych
wspolnotowymi.

Dziatalnos¢ Katedry byta dwojaka. Z jednej strony, prowa-
dzone przez profesora Geremka wyklady z zakresu cywilizacji
europejskiej, ktore stanowily cze¢s¢ programu nauczania Kole-
gium. Z drugiej, cykle konferencji przeznaczonych dla 0sob z ze-
wnatrz. W 2003 roku w Warszawie pod egida Katedry Cywili-

zacji Europejskiej odbyto si¢ wazne wydarzenie, mi¢dzynarodo-
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wa konferencja zatytutowana ,,Glosy Europy”. Zdaniem Broni-
stawa Geremka, jego Katedra miata by¢ osrodkiem refleksji i dys-
kusji, miejscem przekazywania wiedzy. Stopniowo w bibliotece
Kolegium rozrastat si¢ jedyny w swoim rodzaju ksi¢gozbiér z za-
kresu cywilizacji europejskiej. Jego poszerzanie szczegodlnie leza-
fo na sercu Profesorowti, ktéry nie potrafit sobie wyobrazi¢ pracy
badawczej 1 nauczania bez dobrej biblioteki.

Juz na pierwszym wyktadzie w Katedrze Cywilizacji Eu-
ropejskiej uprzedzat studentéw: ,,Bedziemy moéwi¢ o rzeczach
trudnych, takich, gdzie nie ma jasnych odpowiedzi”. Ale nawet
wowczas, gdy na odpowiedzi przychodzi czekaé, nawet wow-
czas, gdy czujemy, ze by¢ moze nigdy nie nadejd3, warto sta-
wia¢ sobie pytania. A on nigdy tego nie unikal. Zaczynajac od
pytan podstawowych w dziedzinie, ktéra wykfadat: czy istnie-
je cywilizacja europejska”? Co oznacza ,,by¢ Europejczykiem”?
Co to jest ,wspolnota interesu”? Zamiast szuka¢ gotowych, ta-
twych odpowiedzi, starat si¢ raczej zachgca¢ studentéw do for-
multowania pytan. Jakie s3 cechy wyrdzniajace cywilizacje euro-
pejska: religia, wartosci, prawo, demokracja, administracja pan-
stwowa, wojna, pokdj, pickno, ekonomia, jednostka, wspélno-
ta, geografia? Wtasnie na kanwie pytan i watpliwosci snul swoj
wyktad. ,Bo moim celem — méwil — jest wprowadzenie was nie
w pewniki, ale w brak pewnikéw europejskich”. Mial glebokie
poczucie, ze Europa, ta prawdziwa, idaca naprzéd, to nie Euro-
pa, ktéra wie wszystko o sobie, ale ta, ktéra poszukuje same;j sie-
bie 1 nigdy nie ustaje w poszukiwaniach.

Méwmy otwarcie o tym, co nas rézni

Profesor Geremek miat catkowita swobod¢ w doborze tema-
tow. Jako byly minister spraw zagranicznych, posta¢ historycz-
na, jeden z ojcéw zalozycieli nowej Polski moégt zwracac si¢ do

studentéw z pozycji polityka. Jako historyk-mediewista, uzna-
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wany na $wiecie za jednego z najlepszych w tej dziedzinie, cho¢
juz nie publikowat i nie zajmowat si¢ praca naukows, miat petne
prawo wybra¢ histori¢ jako najwazniejszy temat swojego wykfa-
du. Dlaczego postanowil méwi¢ o cywilizacji europejskiej?'® Bo
widzial w niej najlepsza metode, by nauczy¢ si¢ dostrzegac i ro-
zumie¢ jednoczacy si¢ Europe w kategoriach wyzwan, a nie je-
dynie w kategoriach zarzadzania strukturami. Bo cywilizacja jest
przede wszystkim kwestia fundamentalnych wyboréw, niezbed-
nych dla stworzenia wspdlnoty ludzkiej, swiadomej swojej toz-
samosci 1 wspolnej przesztosci 1 jednoczesnie patrzacej w przy-
szto$¢. Bronistaw Geremek jako niepodwazalny sukces postrze-
gal Uni¢ powstaty pod auspicjami Jeana Monneta, na ktorej zna-
czacy $lad odcisneta takze dziatalno$¢ Jacques’a Delors’a. Oczy-
wiscie, trzeba bylo wykaza¢ si¢ pragmatyzmem, aby doprowa-
dzi¢ do powstania struktur, gospodarki i prawa europejskiego.
Byt jednak takze przekonany, ze przysztos¢ takiego zwigzku za-
leze¢ bedzie od jego zdolnosci do zorganizowania si¢ w cialo
polityczne i postrzegania si¢ w kategoriach wspolnoty. A jezeli
wspolnota nie jest wytacznie sojuszem panstw, pojawia si¢ kwe-
stia cywilizacji.

To wazne — uwazatl Profesor — by Europe studiowaé zgod-
nie z koncepcja ,dlugiego trwania” i nie zapomina¢, ze jej hi-
storia to nie continuum, ze tworza ja takze rozdarcia. Czgsto cy-
towany przez niego Arnold Toynbee dostrzegal pewng regular-
nos¢ w ewolucji poszczegdlnych cywilizacji, ktére nieuchronnie
wygasaja, gdy wyczerpuje si¢ ich zdolnoé¢ do integrowania no-
wych podmiotéw 1 gdy same z kolei s3 wehtaniane przez wigksza
catos¢. Dochodzi to tego wéwczas, gdy utracg materialng, tech-

10 Odpowiadajac na to pytanie, odwotuje si¢ do wykfadu inauguracyjne-

go Bronistawa Geremka, wygtoszonego 23 wrzesnia 2003 i dotychczas
nigdy nie publikowanego Czy istnieje cywilizacjn europejska?
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niczng i moralng zdolno$¢ znajdowania odpowiedzi na najwaz-
niejsze dla siebie, w danej sytuacji, wyzwania. Ale, zdaniem Bro-
nistawa Geremka, cywilizacja europejska jest prawdopodobnie
jedyna, ktoéra regularnie przezywa schytek. Wciaz staje przed naj-
przerézniejszymi wyzwaniami, cho¢by takim jak wiasciwe wy-
korzystanie zasoboéw naturalnych. Postugujac si¢ jezykiem uzy-
wanym w Brukseli, mozna tu méwi¢ o wyzwaniu, jakie stano-
wi ,,zrownowazony rozwoj”. Jesli rozpatrywac zagadnienie w ka-
tegoriach wspolnoty, najwickszym wyzwaniem nie jest znalezie-
nie metody wykorzenienia czy ukrycia réznic, gdyz te réznice s3
wlasnie istota Europy, ale zdolno$¢ Europejczykéw do znalezie-
nia wspolnego jezyka, aby o nich méwi¢ otwarcie, nie siejac nie-
zgody. Przyznajmy, ze to zadanie nietatwe. Historia Europy po-
zostawia w pamieci zbiorowej kazdego narodu pi¢tno odmien-
ne. Jak wigc mowi¢ o wspolnej historii, o wspolnej zbiorowej pa-
migci? A skoro ciezko przesadzié, czy bitwa pod Waterloo byta
zwyciestwem czy kleska, bo to zalezy od punktu widzenia, naj-
prosciej bytoby nie méwi¢ o bitwach. Ale trzeba o nich méwic.
Czy faszyzm 1 komunizm stanowig cz¢$¢ europejskiego dziedzic-
twa intelektualnego? Niektorzy woleliby unikngé odpowiedzi na
to pytanie. Czy nazizm i bolszewizm stanowig cz¢s$¢ europejskiej
tradycji politycznej? Czy Hitler 1 Stalin stanowia cze¢$¢ historii
naszej Europy? Czesto odpowiedzig jest cisza lub okragta for-
mutka o niemoznosci dokonania poréwnania. WolelibySmy nie
stawa¢ wobec takich dylematéw. Jednak historia jest historig. Nie
chodzi o to, aby j3 upickszac, zachowujac to, co nam si¢ podoba,
1 pomijajac to, co niewygodne, ale aby wiedzie¢, aby zrozumie¢,
a nade wszystko, aby dokona¢ wyboru. Do tego wtasnie Profe-
sor chciat zacheci¢ studentéw, méwiac o cywilizacji: do mysle-
nia o Europie jako o wyzwaniu. Chciat przekaza¢ im swoje prze-
konanie, ze Europa, w ktorej si¢c odnajdujemy, 1 ta, ktora chee-

my zbudowac¢, zalezy od naszych wyboréw. Trzeba wykaza¢ si¢
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wola 1 zdolnoscig do podje¢cia wyzwania, a zatem dokonania wy-
boru: wyboru wartosci uznawanych przez wspdlnote 1 jednost-
ki, wyboru tradycji, ktére nalezy kontynuowac 1 w ktorych chee-
my si¢ rozpoznawa¢, wyboru przesziych zdarzen, ktore, wpisane
w pamieé zbiorows, beda wskazywaly wspdlnocie droge przy-
sztosci, wyboréw zwigzanych z wolnoscig indywidualng, wspol-
nym dobrem, postawg wobec stabszych czy odpowiedzialnoscia,
jaka trzeba podja¢ w kontekscie globalizacji.

Jako historyk ze Szkoty Annales, jej wierny spadkobierca 1 wy-
bitny wspétpracownik, Bronistaw Geremek byl takze history-
kiem wykluczonych i zmarginalizowanych, zebrakéw, wiezniow
1 ulicznych dziewek. Propaganda komunistyczna nasmiewata si¢
zreszta w latach osiemdziesiatych z tej specjalizacji. Jednakze co
mogloby by¢ bardziej pomocne w zrozumieniu funkcjonowania
6wczesnego systemu anizeli znajomos$¢ prostytucji? — odpowia-
dali przyjaciele Profesora. W trakcie wyktadéw przyswiecata mu
ta sama logika: mniej zajmowaty go wielkie 1 wspaniate postacie,
ktorych nazwiska staty si¢ tytutami rozdziatéw historii europe;-
skiej, anizeli zapomniani bezimienni z obrzezy wielkiej historii.
Dlatego, méwiac na przykiad o krucjatach, zawsze zwracat stu-
dentom uwage na wplyw tego zjawiska na zycie codzienne zwy-
klego panszczyznianego chtopa. Wptyw takich postaci jak Lu-
cien Febvre, Marc Bloch czy Fernand Braudel jest oczywisty, ale
nie thumaczy wszystkiego. Jezeli od historii politycznej, historii
ksigzat, Geremek wolal histori¢ zwyktych ludzi, to takze dlate-
g0, ze sadzil, iz odnajdzie w niej niezb¢dne odwotania dla wza-
jemnego zrozumienia Europejczykéw w kontekscie ich wspolnej
przesziosci 1 terazniejszosci. Wyktadat histori¢ wspdlnoty, cywi-
lizacji, w ktorej kazdy moze si¢ odnalez¢ fatwiej anizeli w histo-
rii wielkich bitew czy intryg dworskich.

Cywilizacja jest projektem spotecznym. W tym wiasnie Bro-

nistaw Geremek upatrywat najwickszego wyzwania, jakie nale-
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zy wyjasni¢ studentom. Méwit do studentéw: ,To wy, miodzi
Europejczycy, bedziecie strukturg integracji europejskiej”. Euro-
pejczykiem jest si¢ petnigc oficjalne funkgje, ale jest si¢ nim tak-
ze przy stole, podczas rozmowy 1 we wszystkich aspektach zycia
codziennego. W tym takze nalezy szuka¢ odniesienia, aby odna-
lez¢ wspdlny jezyk, ktéry pozwoli nam otwarcie mowic o tym,
co nas rézni. Ryty kulturowe i zachowania mogg réznic si¢ w za-
leznosci od kraju. Nalezy uzna¢ te réznice, zamiast je negowac.
I woéwczas, jak Norbert Elias, probowa¢ zrozumied, jak cywi-
lizacje warunkuja ludzkie zachowania. Opowiadat studentom
o picknie Europy, jej malarstwie, retoryce, wyobrazeniach, mi-
tach zatozycielskich, miastach 1 wsiach, kulturowej 1 narodowo-
$ciowej metyzacji, o migracjach. Ci, ktérzy go styszeli i napraw-
de wystuchali, nigdy juz nie spojrza tak samo na rynek, $rodo-
wisko, prawa spofeczne i polityczne, wolnos¢ wyboru i przedsie-
biorczosci, wszystkie te pojecia, wartosci, obowiazki, dylematy,
ktore zbyt czesto sprowadza si¢ do pozbawionego duszy stow-
nictwa dyrektyw i rozporzadzen. Tak, program jego wykladow
byt programem tworzenia wspdlnej Europy. Lubil powtarza¢:
»stworzylismy Europe, teraz trzeba tylko stworzy¢ Europejczy-
kéw”. Nie chodzito o zwykla formutke retoryczna, to byl jego
program, jego ostatnie wyzwanie jako nauczyciela, ostatnie wy-

zwanie mistrza.

Nie narusza¢ dyskrecji

Jako profesor byl czarujacy. A nawet wigcej: czarowal. Czuto
sig, ze jest w swoim zywiole, gdy zwracat si¢ do publicznosci, 1 ze
lubit zachwyca¢ stuchaczy. Byt swiadom swojego daru wypowie-
dzi i talentéw retorycznych. Sprawiato mu satysfakeje, ze udawa-
o mu si¢ skupia¢ innych wokét siebie. Zjednywac sobie popar-
cie. Kiedy stawat przed stuchaczami, mial przy sobie mate fisz-

ki gesto zapisane drobnym pismem. Ale nie miat spisanych wy-
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ktadéw, nie odczytywat ich z kartki. A juz z pewnoscig nie przy-
gotowywal prezentacji Power Point. Tylko mate karteczki z kil-
koma datami, kilkoma cytatami, i to wszystko. A przeciez inspi-
racj¢ do wszystkich swoich wyktadéw czerpat z lektur znacznie
wykraczajacych poza $cisty tematyke wyktadu. Najistotniejszym
dla niego byto to, aby nie traci¢ kontaktu ze zZrédtami pisanymi
1 mie¢ pod re¢ka doskonaty biblioteke.

Jedna ze szczegdlnych cech jego wyktadéw bylo traktowa-
nie rzeczywistosci w kategorii probleméw raczej niz poszczegol-
nych faktéw historycznych. ,,Mam malg wrazliwo$¢ na szczegoé-
ty. Fakty, epizody nigdy nie pasjonowaty mnie tak jak procesy.
A w procesach zdarzenia, anegdoty s3 mniej istotne od struktu-
ry, ktora je organizuje i nadaje im historyczny sens”, stwierdzal
w wywiadzie rzece'!. Po raz kolejny, byt to czytelny znak roz-
poznawczy Szkoty Annales. Ale znowu, to tylko cz¢éciowe wyja-
$nienie. Bo po c6z stosowac t¢ metodologic do swoich wtasnych
przezy¢? Jest chyba co$ jeszcze w Panskim stylu komunikowa-
nia si¢. Ma Pan sposob méwienia bardzo trudny w odbiorze.
Unika Pan szczegétow. Kazdy detal probuje Pan oméwié. Méowi
Pan «pewien cztowiek» albo «kiedy$». To wnosi walor uniwersa-
lizujacy konkretne dos§wiadczenie, ale je rowniez odrealnia” — za-
uwazat Jacek Zakowski. »Jestem cztowiekiem, ktory nie lubi sig
uzewnetrzniad. (...) Jest to kwestia dyskrecji, ktorej nie lubie na-
rusza¢ 1 nie lubie, gdy inni j3 naruszaja — odpowiadat Profesor.
— Moze czasem w tej lojalnosci posuwam si¢ za daleko, ale wolg
to od ryzyka naruszenia jej. Pomagam sobie brakami w pamieci.
Nie wiem, czy tak bardzo Zle czyni¢?”'?

Ta petna dyskrecji postawa, zrozumiala w kontekscie zycio-

wych doswiadczen Bronistawa Geremka, pozwala takze zrozu-

11 Rok 1989. Geremek opowiada, Zakowski pyta, op. cit., s. 118.
12 Tbidem, s. 117.
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mie¢, dlaczego nigdy nie byl jednym z tych $§wiatowych wykfa-
dowcoéw, ktorzy lubig opowiadaé anegdoty obrazujace ich wiel-
kos$¢ 1 wplyw na rzeczywistos¢. A mial co opowiada¢. Gdyby
chciat, czesciej niz ktokolwiek inny mogiby cytowaé bon moty
najwickszych tego $wiata, kierowane do niego osobiscie. Czy tez
wjawnia¢ kulisy” wydarzenia, ktérego byt uczestnikiem. Ale
nigdy nie probowat demonstrowaé swojego osobistego wpty-
wu na niedawng histori¢ Polski czy polityke europejska. Oczy-
wiscie, kazde wystapienie publiczne, czy to wyktad, konferencja
czy debata parlamentarna, rzadzi si¢ swoimi prawami. Nie moz-
na zupelnie poming¢ w nim watkéw osobistych, jezeli chce si¢
przyciaggnac uwage publicznodci. Jako doskonaty méwea dobrze
o tym wiedzial. Nie unikaf uzywania pierwszej osoby liczby po-
jedynczej. Humor, ironia, szczegdlny sposob artykutowania byty
takze dobrze rozpoznawalnymi cechami osobistymi. Jednak te
publiczne wystapienia przypominaty orientalny taniec z woalem.
Zastona opadata co nieco. Nigdy zupetnie. Zeby za bardzo si¢
nie odstoni¢. Nawet w prywatnych relacjach nie lubit, gdy ktos
dotykat jego zycia prywatnego. To go irytowatlo. Jego brat mo-
wil pewnemu dziennikowi: ,,Wie pan, my$my byli z innych $wia-
tow. On pracowal politycznie, ja... recznie. Cz¢sto mu to mowi-
tem. Kiedy si¢ spotykalismy, zawsze musiato mina¢ jakies 20 mi-
nut, nim si¢ Bronek przestawil. U niego kazde stowo bylto prze-
myslane, przeanalizowane, rozwazone. Musial ming¢ czas, nim
si¢ otwieral i byt spontaniczny™?.

Przeciwko intelektualnym gotowcom

Profesor mial §wiadomos¢, ze przekazywanie wiedzy jest
bardzo szczegolng forma sprawowania wiadzy: pozwala zwabi¢

13 Mdj wielki brat, wywiad Waldemara Piaseckiego z Jerrym Lewartem,
»Przeglad” 2008, nr 30.
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1 zjedna¢ umysty 1 serca stuchaczy, nie zawtaszczajac ich jednak.
Nauczyciel w relacji mistrz i uczen byt przewodnikiem w proce-
sie inicjacji, depozytariuszem wiedzy 1 akuszerem idei. Ale od
ucznia oczekiwal, by on sam si¢gnal po wiedz¢ 1 wyzwolit si¢
wilasnym wysitkiem. Nawet za cen¢  podporzadkowania si¢ na
czas nauki, jak terminujacy czeladnik. Ci, ktérzy wybrali Bro-
nistawa Geremka na promotora, przekonali si¢, jak bardzo byt
wymagajacy 1 stanowczy. Ale cenili takze jego dyspozycyjnosé.
Drzwi do matego gabinetu w Natolinie zawsze staty przed nimi
otworem. ,,To nie oni s3 tu dla nas, to my jeste$smy tu dla nich” -
powiedzial pewnego dnia swojej asystentce. Telefon dzwonit bez
przerwy, naukowcy, ambasadorowie, ministrowie mogli czekac,
ale nie studenci. Mieli zagwarantowany dostep. Niektorzy, szcze-
golnie polscy studenci, bardziej od innych §wiadomi wymiaru
historycznego tej osobowosci, byli na poczatku nieco oniesmie-
leni. Ale jego otwartos¢, dystans do siebie, poczucie humoru
sprawiaty, ze szybko przetamywano lody. I wéwczas doceniali
jeszcze bardziej ten prosty fakt, ze Profesor zawsze znat tekst na-
pisany przez studenta, ze zastanawiat si¢ nad nim. Nie rozptywat
si¢ w zachwytach. Kiedy méwit ,tak, to bardzo interesujace”, nie
byta to tylko mila, grzeczna formutka, lecz ocena. W jego oczach
wystarczajaca. Mogt szczerze wpasé w entuzjazm wobec intelek-
tualnego odkrycia dokonanego przez studenta, ale bez przesady.
Nie lubil przesady, powsciagliwos¢ byla jego sposobem bycia.
Miat jasne wymagania co do dlugiej i réznorodnej listy lektur,
jasnej struktury, przejrzystego jezyka, klarownej analizy, zdol-
nosci studenta do stawiania wiasciwych pytan. Wymagat dobrze
wykonanej pracy, to znaczy z zaangazowaniem i $wiadomoscia,
ze wiedza jest wolnoscia, jaka trzeba zdoby¢ samemu.

To takze powdd jego braku szczegdlnego szacunku dla tych,
ktérzy chcieli i$¢ do przodu na skréty, intelektualne czy zawo-

dowe. Z caly pewnoscig nie byt trampoling do kariery ani kims,
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kto tasmowo wystawiatby ,.to whom it may concern”. Wielu ocze-
kiwato od niego wsparcia i protekgji, bo ,przeciez c6z to dla
niego”. Ale jego to irytowalo: ,,Szabelka, szabelky, samemu do
przodu” — doradzat. W szkole o charakterze zawodowym, kto-
rej przy$wiecat raczej duch francuskiej science-po anizeli Sorbo-
ny lat sze$¢dziesiatych, ta postawa nickoniecznie byta postrzega-
na pozytywnie.

Dla pewnej grupy studentéw wykladany przez niego przed-
miot, cywilizacja europejska, byta swoistg odskocznig intelektu-
alng. Intelektualng przygoda. Tworzyli oni wokdt niego praw-
dziwy krag uczniéw. Dawali si¢ wciggna¢ w gre 1 ulegali jego
urokowi. Ale prawdg jest takze, ze inni uznawali ten intelektual-
ny przedmiot za nie do$¢ praktyczny. Powiedzmy szczerze: wy-
kfadu z cywilizacji nie wyttuszcza si¢c w curviculum vitae, aby
zdoby¢ stanowisko urzednika czy lobbysty w Brukseli. A zatem,
niezaleznie od potrzeb duchowych studenta, w nattoku zaje¢ eg-
zamin z prawa europejskiego czy rynku wewnetrznego liczy si¢
bardziej anizeli kolokwium zaliczeniowe z cywilizacji. Niekt6-
rzy studenci mogli takze uznaé, ze w przedmiocie zatytutowa-
nym ,,Cywilizacja europejska, dziedzictwo i perspektywy”, dzie-
dzictwo dominowato nad perspektywami. Pewnie mieli nadzie-
j¢, ze otrzymaja prosty klucz, jasne punkty odniesienia, szablony,
ktore szybko pozwola oczytad rzeczywisto$¢, podsumowac trud-
ng lekture. Nie, profesor Geremek nie dostarczat intelektualnych
gotowcow. Inaczej postrzegal swoja role. Bo historyk ,,nigdy nie
wychodzi poza czas historii, czas przywiera do jego mysli jak zie-
mia do topaty ogrodnika™*.

Sala byta wypetniona po brzegi w czasie pierwszych wykfa-
déw. Brakowato miejsc, cz¢s¢ osob stata. Nawet ci, ktorzy nie

4 Fernand Braudel, Ecrits sur Phistoire, t. 1. kolekcja ,,Champs”, Flamma-

rion, Paris 1993.
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byli studentami, przychodzili zobaczy¢ i postucha¢ Geremka.
Widzieli w nim wielka posta¢ historyczna, wspoéttworce nowo-
czesnej Polski, bylego ministra spraw zagranicznych, polityka.
Z tym wtasnie czlowiekiem chcieli si¢ spotka¢, zblizy¢ si¢ do nie-
go. Stopniowo znalezienie wolnego miejsca przestawato stano-
wic problem. Ci, ktérzy za nic na §wiecie nie chcieli opuscic jego
wyktadu, nie nalezeli do wigkszosci. Ale czy podobnie nie bylo
w polityce, czy to w Warszawie, czy w Strasburgu? Bronistaw
Geremek nie byt cztowiekiem wigkszosci.

W pozegnalnym liscie opublikowanym po $mierci Profesora
studenci z Natolina dzigkowali mu za przekazanie im przekona-
nia, ze zarébwno dziedzictwo europejskie, jak 1 obecne wyzwania
dotycza ich osobiscie, ze ,,bez refleksji nad tym, co byto, niemoz-
liwe jest budowanie tego, co bedzie”. Za pokazanie ,,czym jest
wielka osobowos¢, zaangazowanie 1 otwarto$¢ umystu” 1 row-
niez ze ,dialogu i wzajemnego zrozumienia w Europie nie za-
stapi nic”. ,,Zbyt p6ézno urodzeni, by zna¢ Schumana, Monne-
ta, Adenauera 1 innych, ci mtodzi s3 zywym $wiadectwem pracy
polskiego nastepcy europejskich ojcdw—zatozycieli™'.

Wielka lekcja Profesora Geremka pozostaje niedokonczona.
Ale wzmacnia to jedynie znaczenie dziedzictwa 1 wyzwania sto-
jacego przed tymi, ktorzy go stuchali 1 ustyszeli.

Bruksela, 28 mavca 2009

5 Dzigkujemy, Mistrzu. Studenci i@ absolwenci Kolegium Europejskiego o pro-
fesorze Gevemkn, ,Gazeta Wyborcza”, 21.07.2008.
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Bronistaw Geremek
- informacje biograficzne

Bronistaw Geremek urodzit si¢ 6 marca 1932 roku w War-
szawie.

W 1950 roku wstapit do Polskiej Zjednoczonej Partii Robot-
niczej, ktérej cztonkiem pozostat do roku 1968.

Od 1955 asystent, wyktadowca, a potem profesor w Pol-
skiej Akademii Nauk, w latach 1956-1957 kontynuowal studia
w Ecole Pratique des Hautes Etudes w Paryzu.

Wyktadat na Sorbonie w latach 1962-1965. Pod koniec 1962
roku objat kierownictwo nowo utworzonego Centrum Kultury
Polskiej na Sorbonie. Pelnit te funkcje do 1965 roku.

W potowie lat siedemdziesigtych przylaczyt si¢ do opozycji
demokratycznej, w sierpniu 1980 roku byt jednym z sygnatariu-
szy porozumien gdanskich, ktére daty poczatek wolnemu zwigz-
kowi Solidarno$¢; zostal doradcg politycznym Lecha Watesy.
Zwiazat si¢ ze $Srodowiskiem inteligencji katolickiej.

Po wprowadzeniu stanu wojennego przez gen. Jaruzelskiego
w 1981 roku, przez rok byt internowany.

Po upadku systemu komunistycznego w krajach Europy Srod-
kowej w 1989 roku zostat postem na Sejm RP. Sprawowat man-
dat poselski do 2001. Petnit funkcje przewodniczacego Komisji
Konstytucyjnej, Komisji Spraw Zagranicznych, Komisji Prawa
Europejskiego. Przewodniczyl Obywatelskiemu Klubowi Parla-
mentarnemu w Sejmie, jak réwniez klubowi Unii Demokratycz-
nej (UD) 1 klubowi Unii Wolnosci (UW).
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W latach 1992-1993 prowadzit wyktady na temat ,,Historia
spoleczna, wykluczenia i solidarno$¢” w College de France.

W latach 1997-2000 sprawowat stanowisko ministra spraw
zagranicznych. Negocjowat i podpisat uktad o przystapieniu Pol-
ski do NATO 12 marca 1999 roku.

W 1998 roku pelnit funkcj¢ przewodniczacego Organizacji
Bezpieczenstwa 1 Wspotpracy w Europie (OBWE).

Od 2002 roku wyktadat w Kolegium Europejskim w Natoli-
nie pod Warszawy, polskim kampusie utworzonym w 1993 roku
na wzér kampusu w Brugii, gdzie przygotowuje si¢ studentéw
podyplomowych réznych narodowosci do pracy w strukturach
europejskich. W Kolegium kierowal Katedra Cywilizacji Euro-
pejskiej.

Z ramienia Unii Wolnosci w czerwcu 2004 roku zdobyt man-
dat poselski w wyborach do Parlamentu Europejskiego.

W Parlamencie Europejskim Bronistaw Geremek byt czton-
kiem Komisji Spraw Konstytucyjnych, Komisji Tymczasowej do
spraw Wyzwan Politycznych i Srodkéw Budzetowych w Roz-
szerzonej Unii 1 wszedt do delegacji do komisji wspolipracy par-
lamentarnej UE-Rosja. Poza tym byt zastepcy cztonka delegacji
do komisji wspotpracy parlamentarnej UE-Motdowa.

Bronistaw Geremek byl takze czfonkiem licznych instytucji
akademickich, naukowych 1 politycznych.

Byt wiceprzewodniczacym Societa Europea di Cultura
(2003), cztonkiem zarzadu International Crisis Group, Polskiej
Akademii Umiejetnosci, Academia Europea, Academia Europea
de Yuste, Académie universelle des cultures, jak réwniez czlon-
kiem honorowym Wegierskiej Akademii Nauk.

W listopadzie 2003 zostal cztonkiem komitetu naukowego
stowarzyszenia A gauche en Europe zalozonego przez Michela
Rocarda i Dominique’a Straussa-Kahna, a od 2004 roku petnit
funkcje wiceprzewodniczacego rady nadzorczej Fondation pour

'innovation politique.
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W 2006 roku zastapit prof. Henriego Riebena na stanowi-
sku prezesa Fundacji Jeana Monneta na rzecz Europy z siedzi-
ba w Lozannie.

Zginagl w wypadku samochodowym 13 lipca 2008 roku
w okolicach Lubienia w zachodniej Polsce.

Bronistaw Geremek zostal uhonorowany wieloma odznacze-
niami 1 wyréznieniami, w szczegolnosci Orderem Ortfa Bialego
(Polska) 1 europejska Nagroda Karola Wielkiego, byt oficerem
Legii Honorowej (Francja), komandorem Narodowego Orde-
ru Zastugi (Ordre national du Mérite) (Francja), wielkim ofice-
rem Ordem da Liberdade (Portugalia), wielkim oficerem Orde-
ru Pour le Mérite (Niemcy), zostal odznaczony Krzyzem Wiel-
kim Orderu Leopolda IT (Belgia) oraz Orderem Wielkiego Ksie-
cia Giedymina (Litwa).
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Gfos w Europie — polskie ttumaczenie
ksigzki Une Voix en Europe, wydanej
przez Fundacje Jeana Monneta

na rzecz Europy w Lozannie —

to swoisty hotd dla zmartego tragicznie

w 2008 roku Bronistawa Geremka.

Obok niepublikowanych dotychczas

w Polsce ostatnich przemowien Profesora
I wywiaddw z nim, przynosi gars¢
wspomnien, napisanych przez najblizszych
przyjaciét i wspdtpracownikéw Geremka.
Wytania sie z tych tekstéw postac
wielowymiarowa — wyktadowca, badacz
sredniowiecza, opozycjonista, polityk,
europejski maz stanu — i, mimo
przedwczesnej smierci, spetniona

(choc¢ Profesor do konca zatowat dwdch
nienapisanych ksigzek: jednej na temat
sredniowiecznych traktatéw o grze

w szachy, drugiej o tredowatych

w Sredniowieczu). Gfos w Europie

to pozycja obowigzkowa dla wszystkich,
ktérym gtosu Geremka — w Polsce

I w Europie — brakuje.
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